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ARASTIRMA / ARTICLE

Gii¢ ve Mekan Arasindaki ili§k.iyi Yeniden Disiinmek:
Tirkiye Futbol Endistrisinde lligkisel Geometriler

Rethinking the Relation between Power and Space:
Relational Geometries in the Turkish Football Industry

Cemre Yaz Demircioglu, © Yigit Evren

Yildiz Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Sehir ve Bélge Planlama Bélimdi, istanbul

oz

Bu makale mekani Massey’nin ontolojik kabuliinden hareketle
iliskisel bir bakigla ele alir. Massey'nin mekanin agikhg), eszamanli-
g ve gligle dolu olmasi iizerine kurdugu bu temel, Allen’in giicii
bir miilkiyet degil topolojik bir kapasite olarak géren yaklagimiyla
derinlesir. Ancak makalenin asil teorik hedefi ve &6zgiin amaci,
mekansal ve iliskisel perspektiften ele alinan bu soyut gii¢ tar-
tismasini Yeung'un (2005) "iligkisel geometriler" kavramsallagtir-
masinda tarifledigi iki gli¢ bigimi olan "iligkisel tamamlayicilik" ve
"iligkisel 6zgillik" tizerinden somutlagtirmaktir. Bu somutlagtir-
ma, ekonomik cografyada gérece az calisiimis bir endistri olan
futbol tizerinden yapilir. Futbolun is birligine dayali iretim siireci
yerel taraftar gruplarindan kiiresel yayinci kuruluslara, ulusal fe-
derasyonlardan devlet mekanizmalarina kadar ¢ok aktorli, gok
olgekli ve gok diizeyli bir yapi arz eder. Bu karmasik yapi iginde
farkli aktorler arasindaki iliskisel tamamlayiciliklar ve 6zgilliik-
ler goriniir hale gelir. Futbolun kar maksimizasyonundan ziyade
basari, prestij ve aidiyet odakli kendine has dogasi onu gii iligki-
lerinin mekéanda nasil farkli geometriler urettigini anlamak iizere
iyi bir 6rnek haline getirir. Makale, Tiirkiye’de futbol endiistri-
sinin iktisadi ve mekéansal dénisiimini tarihsel bir perspektif-
ten ele alarak, istanbul ve Anadolu kuliipleri arasindaki yapisal
esitsizliklerin nedenlerini ve sonuglarini irdeler. Ozellikle 1990
sonrasi biiyliyen ekonomik 6lgek; medyanin, devletin ve kiiresel
sermayenin artan etkisiyle birlikte futbolun iligkisel geometrile-
rinde 6nemli degisimlere yol agar. Bu siiregte giig, sadece finansal
sermaye lzerinden degil, aktorlerin aglara erisim kapasiteleri ve
etkilesimleri yoluyla mekanda yeniden iretilir.

Anahtar s6zciikler: Ekonomik cografya; futbol endistrisi; giig; iliskisellik;
iliskisel geometriler; mekan.

ABSTRACT

This paper provides a relational perspective on space and power,
by using Yeung’s (2005) concepts of "relational complementarity"
and "relational specificity” as two main forms of power. This per-
spective brings practice and agency, and the power arising from
them, to an analyzable and concrete level within economic geog-
raphy. Our main intention with this article is not only to present
a theoretical discussion but also to empirically engage with the
complex structure of a relatively understudied sector; the football
industry, to demonstrate the reflections of Yeung’s "relational ge-
ometries." With its peculiar nature that revolves around achieve-
ment, prestige, and belonging rather than profit maximization at
the club level, football presents a valid case to comprehend how
power relations across space can produce different geometries. It
displays a multi-actor, multi-scale, and multi-layer structure ranging
from local fan groups to global broadcasting and from federations
to state mechanisms. Considering the specific economic and social
dynamics of football, relational complementarity and specificity be-
tween different actors becomes more visible. Taking the economic
and spatial transformation of the football industry in Turkey from
a historical perspective, this article examines the causes and con-
sequences of the disparities between Istanbul and Anatolian-based
football clubs. Notably, the growing economic scale after 1990,
accompanied by the increasing influence of media, state, and global
capital, has led to fundamental transformations in the relational
geometries of Turkish football. Throughout this period, power is
reproduced in the spatial context through financial capital as well
as actors’ interactions and their capacities to access networks.

Keywords: Economic geography; football industry; power; relationality;
relational geometries; space.
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PLANLAMA

l. Girisg

Planlama disiplininde ve planlama pratiginde gii¢ ile mekan
arasindaki iligkinin stireklilik arz eden bir tartisma alani olus-
turdugunu séylemek miimkiin. Bu tartigma alani planlama
literatiirindeki farkli kuramsal yaklagimlar baglaminda giiciin
dogasi, isleyis mekanizmalari ve disiplin igindeki giiciin stra-
tejik konumu Uizerine gesitlenir. S6zgelimi, planlamanin dev-
letin elinde toplumsal gelisme siirecine yon veren stratejik
bir arag olarak konumlandigi kapsamli planlama anlayisinda
glic, blyiik olciide devlet otoritesi ile iligkilidir. Boylesi bir
perspektifte kurumsal bir otorite ve karar alma yetkisi ola-
rak rasyonellestirilen giig, plancinin elindeki teknik uzmanhg
ve devletin mesru otoritesi araciligiyla somut bir anlam ka-
zanir (Sengiil, 2002).

Ote yandan, giicii toplumsal gruplar arasindaki bir miicade-
le alani olarak goren savunucu planlama yaklasimi planciyi, bu
glic miicadelesinde zayif olanin yanina yerlestirir. Ancak bu
yaklasim, meseleyi sadece bir temsil ve katilim sorununa indir-
gemesi ve bu sorunun kaynagi olan miilkiyet iliskileri veya ser-
maye birikim siiregleri gibi yapisal giig iliskilerini tartisma disi
birakmasi gerekgesiyle elestirilir (Sengiil, 2002). Planlamanin
Marksist elestirilerinde karsilik bulan yapisalci perspektif ise
glicii Uretim araglarinin miilkiyetiyle iligkilendirir. Boylesi bir
yaklagimda planlama sistemi, sermaye birikimini kolaylastirir-
ken mevcut sinifsal esitsizlikleri mesrulastiran bir arag olarak
sorunsallastirir. Oyle ki Harvey (1978), bu sistem igerisinde
planciyr toplumsal yeniden iiretim sirecinin sirekliligini sag-
lamakla gérevli, yapili gevrenin iiretimi ve yonetimi lzerinde
belirli bir denetim giicline sahip stratejik konumdaki bir aktér
olarak konumlandirir.

Forester ise (1989) tartismayi plancinin giindelik pratigine ve
bu pratik igindeki mikro-gii¢ imkanlarina tasir. Forester’a gére
planlama, plancinin bilgiyi nasil organize ettigi, kime aktardigi
ve iletigimi nasil yonettigi tizerinden sekillenen aktif bir miiza-
kere sirecidir. Bu siiregte Forester’in plancisi, gii¢ karsisinda
konumlanarak demokratik miizakereyi engelleyen garpitmala-
r ortadan kaldirmaya galigan ve dezavantajli gruplarin bilgiye
erisimini &nceleyen etik bir arabulucu rolii Gstlenir. iletigimsel
planlama yaklagiminin temelini olugturan bu perspektif, temel
olarak giicti plancinin teknik miidahalesinin 6tesinde miizake-
re ve arabuluculuk ile iligkilendirilir.

Yukarida kabaca 6zetlenen yaklagimlar planlama disiplini igin-
de giice iligkin tartismalara dair en temel hatlardan birini or-
taya koyar: Plancinin bir aktor olarak giicii ile planlama siste-
minin bir biitiin olarak pargasi oldugu gii¢ arasindaki gerilim.
Kuskusuz bu tartigma giincel literatiir icinde ¢ok daha genis
bir zemine yayilarak planlama alani igindeki mikro dinamikler,
toplumsal ve ekonomik sistemin planlama Uzerindeki baskisi
ve planlamanin bizzat toplum iizerinde yarattigl sonuglara ka-
dar uzanir (Grange ve Winkler, 2023).

Bu galisma, planlama disiplinindeki gii¢ tartismalarini giig¢ ve
mekan iligkisi iizerine yeniden diisiinmek igin bir baglangig
zemini olarak kabul eder. Bu baglamda planlama literatiirii
mekanin lretiminde gii¢ asimetrilerini ve plancinin bu siireg-
teki roliinii anlamak iizere saglam bir teorik tartigma sunar an-
cak son kertede planlama pratigi dogasi geregi mekani teknik
ve yasal bir miidahale alani olarak diigiinme egilimindedir. Bu
galigma ise bu teknik ve yasal miidahale alani igindeki dinamik
iliskileri odagina alir ve bir endiistrinin hem somut mekanini
hem de bu mekani kuran iligkisel diizlemi analiz etmeyi amag-
lar. Bu baglamda, ekonomik cografya disiplini igerisindeki ilig-
kisel perspektif (Bathelt ve Gliickler; 201 I) aktérlerin eylem-
lerini, iliskilerini ve bu iligkilerin mekansal tezahirlerini analiz
etmek Ulizere genis bir hareket alani agar.

iliskisel ekonomik cografya perspektifinin sundugu bu hareket
alani, ozellikle geleneksel iktisadi modellerle agiklanmasi zor
olan karmagsik yapilarin analiz etmeyi mimkiin kilar. Bu nok-
tada, kendine has 6zelliklere sahip bir endistri olan futbol,
iliskisel perspektifin uygulanabilecegi 6zgiin sahalardan biri
olarak énce cikar. iktisat literatiiriinde siklikla tartisildig) lize-
re futbol, klasik tretim siireglerinden ve klasik iktisadi davra-
nislardan ayrigan 6zellikler sergiler. Bu nevi sahsina miinhasir
yapisi ile futbol, kartografik yer secimi analizlerinin 6tesinde
aktor, eylem ve iligkilerin mekanda nasil 6riildigini sorgula-
yan iliskisel bir okumayi gerekli kilar. Dolayisiyla bu galisma,
futbolu salt bir uygulama alani olarak degil giic ve mekéanin
birbirini nasil insa ettigini gosteren, ¢ok aktorli ve ¢ok Slgekli
bir iligkisel geometri 6rnegi olarak ele alr.

Caligma giris bolimiinii takip eden dort ana bélimden olusur.
ilk boliim, ekonomik cografya yazini ekseninde, giic ve mekan
arasindaki iligkiyi kuramsal bir tartismayla agar. Bu tartisma
glic iligkilerinin nasil mekansallastigi ve mekanin iliskisel bi-
gimde nasil iretildigini kapsar. Takip eden bolim, bir iktisadi
eylem olarak futbolun kendine has 6zelliklerini ortaya koyar.
Uciincti béliim, kuramsal tartismayl somutlastirmak {izere
Tirkiye futbol endiistrisini bir 6rnek olay olarak merkeze alir
ve 6rnek olay, aktérler arasi iligkilerin mekansal tezahdrlerini
takip eden iliskisel geometri baglaminda tarihsel olarak analiz
edilir. Son boéliimde ise galigmanin bulgular kuramsal cerge-
veyle iliskilendirilerek tartigilr.

2. Gii¢ ve Mekan iligkisi Uzerine

“Mekan nedir?’ sorusu, sosyal teoride uzun siiredir farkli
yanitlar bulan ve ontolojik diizeyde tartigilan bir meseledir.
Lefebvre’in ifadesiyle mekan “...ne ‘yasanti’nin basit bir gerce-
vesidir, ne de icine konulan seyi ilgisizce kabul eden bir kapsa-
yiadir. Mekdn, toplumsal morfolojidir” (Lefebvre, 1974/2016, s.
I18). Bu vurgu, mekani basit bir gerceve ya da igine seylerin
yerlestirildigi nétr bir kap olmaktan gikararak toplumsalligin
canli dokusu olarak diisiinmeyi miimkiin kilar. Harvey ise
mekani tek bir 6z lizerinden tanimlamak yerine mutlak, go-
reli ve iligkisel boyutlarin insan pratiklerine bagh olarak ayni
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anda devreye girdigini hatirlatir (Harvey, 1973/2009). Boylece
“mekan nedir?” sorusuna tekil ve kesin bir yanit vermektense,
mekanin toplumsal pratikler iginde siirekli iiretildigini ve farklh
baglamlarda, farkli bigimlerde kavrandigina isaret eder.

Bu farkli okumalar, sosyal teoride uzun siiredir tartigilan
mekansal doniisiin aslinda tekil bir kirllma degil, pargali miida-
haleler biitiini olduguna isaret eder. Kaygalak (2022) tam da
bu noktada mekansal doniisi salt zamanin kargisina mekéni
koymak olarak anlamanin yanilticihigini vurgulayarak asil mese-
lenin mekani ontolojik, epistemolojik ve metodolojik boyutla-
riyla iligkisel bir varolus tarzi olarak kavramak olduguna dikkat
ceker. Yani mekéansal dénisiin 6zi, mekani farkli baglamlarda
ve pratiklerde siirekli olarak iligkisel bicimde var olan bir siireg
olarak gérmeye gagridir (Kaygalak, 2022).

Boylesi bir anlayista glig, mekanin iginde ya da iizerinde icra
edilen digsal bir kapasite degil, mekanin tretimine igkin kuru-
cu bir iliski olarak ortaya gikar. Oyle ki Massey’e (2009) gére
mekan giigle ne kadar yiikliiyse, giiciin kendisi de o derece
mekansaldir. Bu karsilikli iliskide gliciin her zaman bir cograf-
yasi, bir mekansalligi vardir: Kimi noktalarda yogunlasir; kimi
iligkiler (izerinden hareket eder ve farkli &lgeklerde siirekli
yeniden dagitilir. Mekan ve glig arasindaki bu iliskiyi kavrayabil-
mek iizere Massey, “glic geometrileri” (power-geometries) kav-
ramini gelistirir. Kavram, farkli aktorlerin yerel ya da kiiresel
akiglar igindeki esitsiz konumlarina, hareketliliklerine ve giig
iliskilerine isaret eder.

Giig geometrileri kavraminin en temel gikarimi, giiciin bizatihi
iliskisel oldugudur. Yani bu kavram, bir yerde birikip duran sta-
tik bir gliciin cografyasini degil; mekanlar, insanlar ve gruplar
arasindaki giig iligkilerinin cografyasini ifade eder. Bu baglam-
da Massey (2009) 6rnek olarak kiiresel kentleri verir. Ona
gore giicin kendisi kiiresel kentlerde birikmez, bu kentler-
de biriken sey giig iligkileridir. Kiiresel kentlerin sahip oldugu
kapasite ancak diger kentler ile girilen etkilesim ve iligkiler
lizerinden uygulanir.

Massey’nin giiciin iligkisel oldugu fikri, Allen ile dogrudan 6r-
tlisir. Allen (2003; 2004) da benzer bir sekilde giicii statik bir
milkiyet ya da kapasite olarak degil, sosyal etkilesimin iliskisel
etkisi olarak tanimlar. Fakat Allen ilgisini, bu iligkisel etkinin
farkli modaliteler ve mekansal dolayimlar aracihigiyla nasil isle-
digini anlamak lizerine yogunlastirir. Allen (2009), temelde giig
ve mekan iligkisini tg farklh mekansal referans tizerinden tar-
tismaya agar. Bunlardan ilki, bolge/6lgek yaklasimidir. Bu yakla-
simda gig, belirli sinirlar iginde konumlanan ve bu sinirlardan
tasarak uzanan bir otorite olarak kavramsallagtirilir. Devletler
veya sirketler, belirli bir mekdnda baglayici karar alma yetki-
sine sahiptir ve bu yetki merkezden gevreye dogru genisler.
ikincisi, ag yaklagimidir. Burada giig, aktorler arasindaki ilis-
kiler, kaynak akislari ve baglar boyunca isleyen bir siiregtir.
Aglar, sinirlari agan ve farkh cografi 6lgekleri birbirine bagla-

yan akiskan iliskiler iiretir. Ugiinciisii ise topoloji yaklagimidir.
Burada mesafe ve yakinlik sabit &lgiilerle belirlenmez. Aksi-
ne mesafe ve yakinlk aktorlerin pratikleriyle siirekli yeniden
kurulur. Uzak bir aktor aniden yakina gekilebilir ya da yakin
goriinen bir aktor, mekansal olarak erisilemez hile gelebilir
(Allen, 2009). Allen’in bu tiglii ayrimi, yalnizca giig iliskilerinin
cesitliligini degil, ayni zamanda onlarin mekansal olarak nasil
yeniden Uretildigini de gériinir kilmasi baglaminda énemlidir.

Allen’in beseri cografyaya uyarladigi topoloji yaklagimi (Allen,
2011; 2016) kendi galismalarinda zaman iginde giderek incel-
tilmis bir analitik gergeveye doniisiir. Bu yaklasimda giig, salt
mesafe veya Olgek iizerinden agiklanabilecek bir olgu olmak-
tan gikar. Bu baglamda yakinlk ve uzaklk, aktérlerin pratik-
leriyle siirekli yeniden kurulan iligkisel meseleler olarak ele
alinir. Devletlerin, sirketlerin ya da toplumsal hareketlerin
farkli mekanlarda uzaktan etkili olabilmeleri, teknolojik arag-
larla yaratilan eszamanliliklar ya da aracih iligkiler tGzerinden
kurulan yakinliklar bu yaklasimin merkezinde yer alir. Béylece
topoloji fikri 6lgek ve ag yaklagimlarinin sinirhiliklarini agarak
glig iligkilerinin mekansal orgiitlenmesini anlamada bagimsiz ve
Uretken bir analitik perspektif haline gelir.

Allen’in gliclin sosyal etkilegimin iliskisel bir etkisi oldugu yo-
niindeki tanimini referans alan Yeung (2005) ise giicii, etkile-
me kapasitesinin iliskisel etkileri ve bu kapasitenin aktore 6zgii
eylemeler araciligiyla kullanilmasi olarak tanimlar. Yeung’a gére
etkileme kapasitesi yapisal olarak heterojen iligkilerin igine is-
lemis olsa da giiciin nedenselligi ancak aktorlerin eylemleriyle
gegerlilik kazanir ve aktorler eyleme gegmeden giiciin sonug-
lari 6nceden belirlenemez. Bdylesi bir perspektifte aktorler,
gliclin ortaya gikmasinda kritik birer aracidir ancak giice dog-
rudan sahip degildirler.

Odagini daha ¢ok eylem ve faillige kaydiran Yeung (2005;
2024), “iligkisel geometriler” (relational geometries) kavramini
gelistirir. Kavram, aktorler ve yapilar arasindaki heterojen ilis-
kilerin mekansal konfigiirasyonlarini tarifler. iligkisel geometri-
ler ne salt aktor ne salt yapi ne de salt ag olarak tanimlanabilir;
aktorleri ve yapilari hem yatay hem dikey giig iligkileri ile birbi-
rine baglayan iliski konfiglirasyonudur. Bu geometride aktérler
dinamiktir ve eylemleri vasitasiyla giicii ortaya gikarirlar.

Yeung iliskisel geometrilerde somut mekansal sonug liretme
potansiyeline sahip iki temel iligki bigimi tamimlar. Bunlardan
ilki, iliskisel geometrilerdeki aktorlerin ve/veya yapilarin bir
arada olmaktan ve etkilesime girmekten fayda sagladigi giig
iligkisi bicimini tarif eden “iligkisel tamamlayicihk’tir (relational
complementarity). Diger ise aktorlerin ve/veya yapilarin ara-
sinda adanmis bir baghligin oldugu “iliskisel 6zgulluk”tur (rela-
tional specificity) (Yeung, 2005). Bu iligski bigimleri mekandaki
gl iliskilerini yatayda ve dikeyde kimin domine ettigini, kimin
kiminle tamamlayici, kimin kiminle 6zgll iliskide oldugunu
analitik olarak inceleme imkani tanir.
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Yukarida tartigilan yaklagimlar mekani ve giict iligkisel bir
perspektiften ele almakta ortaklagsa da Yeung'un bu soyut
tartismayl daha somut ve analitik bir diizleme tagidigini s6y-
lemek miimkiin. Bu dogrultuda bu galisma, glic ve mekan ilis-
kisini dusiinmek iizere iligkisel geometriler kavramini temel
alir. Zira bu kavram farkli aktorlerin eylemlerini, birbirileriyle
kurduklari tamamlayici ya da 6zgiil iligkilerin mekandaki teza-
hiirlerini iliskisel bir perspektiften okumayi olanakl kilar. Fut-
bol, barindirdigi farkli aktor tipleri ve gok Slgekli yapisiyla bu
kavramsal gergeveyi somutlastirmak iizere oldukga kullanigh
bir alan sunar. iliskisel geometriler kavraminin futbol alaninda
nasil bir karsilik buldugunu anlamak igin 6ncelikle bu endiist-
rinin iktisat literatiiriinde vurgulanan kendine has &zellikleri-
nin tartisiimasi gerekir. Takip eden boliim futbolun bu istisnai
dogasini ele alir.

3. Futbolu iktisadi Bir Eylem Olarak Diigtinmek

Futbolu bir iktisadi eylem olarak disiinmek; bu eylemin tre-
tim siirecinin, eylem sonucu Uretilen driiniin ve bu eylemi
gergeklestiren aktorlerin iktisadi baglamda kendine has 6zel-
liklerini tartismay1 zorunlu kilar. Bu kendine has 6zelliklere
dair tartigma, ayni zamanda futbol endiistrisinin farkl iktisadi
aktorlerle oriili iligkisel agina yerlesmis olan giiciin analizine
de zemin hazirlar. Ote yandan, 1990 sonrasinda' futbolun bii-
ylyen iktisadi Slgegi ile bu &zelliklerin ve futbolun mekansal
baglaminin nasil degistigini anlamamiza imkan tanir.

Futbolda iiretim siireci,2 dogasi gere§i is birligine dayali bir
ortak tretimdir ve bu durum onu geleneksel iktisadi eylemler-
den ayirir (Sandy vd., 2004). Benzer irinleri bagimsiz olarak
ureterek rekabet eden firmalarin aksine, futbol kuliipleri tiri-
nii bir arada ve belirli bir diizeyde is birligi ile tretirler. En basit
haliyle, higbir mag tek bir takimla oynanamaz. Hatta mevzu
bahis, sadece tekil bir futbol magi degil de bir dizi magtan
olusan bir lig sampiyonasi ise bu durumda ikiden fazla kuliibe
ihtiyag duyulur (Késenne, 2007).

Ote yandan, futbolda triiniin satilabilirligi sonug belirsizligi® ile
iliskilidir. Kultipler arasinda belirli bir diizeyde rekabetgi denge,
higbir takimin garanti bir galibiyete sahip olmamasini saglar. Bu
durumda sonug, seyirciler igin belirsiz ve heyecan verici hale
gelir (Szymanski, 2001). Hem rekabetgi denge hem de ortak
uretim igin lig catisi, futbol kuliiplerine daha yapilandiriimis ve
rekabetgi bir format sunar. Lig yapisinin temel 6zelligi, taraftar-
lar icin eglenceyi en st diizeye gikarmak amaciyla sonuglarin

belirsizligini tesvik etmesidir. Bu baglamda gelir paylagimi, finan-
sal fair-play kurallari gibi mekanizmalar ligde rekabetgi dengeyi
artirmak Uzere kullanilir. Belirsizligi artirmaya galismanin temel
iktisadi gerekgesi, taraftarlar igin eglence barindiran fayda di-
zeyini maksimum kilmak ve talebi artirmaketir (Grant, 2007).

Geleneksel bir firmanin iktisadi rasyonalitesi kar maksimizasyo-
nu uzerine kuruluyken, futbol kultplerinin temel motivasyonu
fayda maksimizasyonuyla sekillenir. Sloane (1971) futbol en-
diistrisine dair klasik analizinde, fayda maksimizasyonuna gére
hareket eden bir kuliibiin iflas etmemesini saglayacak minimum
finansal giivenlik kisitina bagli olarak sportif basariyi, taraftar
katilimini ve ligin rekabet seviyesini maksimize etmeye calistigi-
na dikkat ceker. Oyle ki, bir kuliibiin taraftarlarindan oyuncula-
rina, antrendrlerinden sahiplerine kadar her bir pargasi kuliip-
lerinin varlik sebebinin kar elde etmek degil, iyi futbol oynamak
ve bir seyler kazanmak olarak gérmede ortaklagir (Kuper ve
Szymanski, 2018). Késenne (2007) ise bu baglamda, Sloane’un
fayda maksimizasyonun daha operasyonel hile getirerek, gali-
biyet/bagari maksimizasyonunu kuliiplerin yegane amaci olarak
ekonomik modele dahil eder. Késenne’ye gore kuliipler her sey-
den ¢ok kazanmakla ilgilenir ve bu amaca ulasmanin en temel
yolu biitgenin kisit altinda en iyi yetenekleri takima katmaktir.

Sloane’a (1971) gére kuliip yoneticileri, yatirimcilar, taraftar-
lar kuliiplere finansal kazang beklentisiyle degil, gii¢, prestij,
aidiyet ve kullip sadakati gibi daha gok psikolojik ve sembo-
lik nedenlerle yatinm yaptigina dikkat c¢eker. Bu baglamda
Grant (2021) de birgok kuliibiin sahiplik yapilarinin, prestij
beklentilerinin ve yerel/toplumsal baglarin kultp kararlarini
sekillendirmede belirleyici oldugunu vurgular. Ona gére bazi
yatirimcilar igin kuliip sahipligi, maddi kardan ziyade statii ve
goriiniirlik kazandiran bir aragtir.

Futbol stadyumundaki veya ekran basindaki tiiketiciler yani ta-
raftarlar, mantiksal kararlar veren rasyonel bir musteri mode-
liyle agiklanamaz. Futbolun merkezinde taraftarlar ve onlarin
futbol kuliipleriyle kurdugu iliski bulunur. Ontolojik sayilabi-
lecek bu iliski, genel olarak taraftarlarin kuliiplerle 6zdesles-
mesi, yogun bagllik ve sadakat ile karakterize edilir. Taraftar-
lar kimi zaman kéti oyuna, kimi zaman basarisizliga ve gogu
zaman da her tiirden yiiksek fiyatlamaya katlanir; zira onlar
icin piyasadan ¢ikis secenegi pek mimkiin degildir. Belirli bir
markaya bu tiirden bir bagllik herhangi bir uriin piyasasinda
az rastlanir bir olgudur (Grant, 2007). Yani taraftarlar ne olur-
sa olsun takimlarini desteklemeye devam etme egilimindedir.

" Avrupa futbolu 1990’lardan itibaren ticari agidan énemli bir endistriye déniisti. Bu baglamda futbol isci sinifinin eglencesinden orta sinifin eglencesi halini aldi. Bu dénii-
slimdeki temel faktorler arasinda iyilestirilmis stadyum tesisleri, kuliiplerin yeni pazarlama kanallari yaratmasi ve yayin haklarinin degerindeki dramatik artig yer aliyordu.
Ote yandan yine 1990’11 yillar, kuliiplerin finans piyasalariyla entegre oldugu ve yatirim sermayesi almaya basladigi bir dénem oldu. Televizyon, &zellikle de ticretli TV ve uydu
hizmetleri gibi dijital teknolojilerdeki gelismeler, geliri 5nemli 6lgiide artirdi. Bu ticarilesme siirecine, Bosman kurali olarak anilan isgiicii piyasalarinin serbestlestiriimesine
yonelik karar ve yayin haklarinin toplu satigina itiraz eden rekabet hukuku davalarindan etkilenen gok sayida yasal diizenleme eslik etti (Hoehn vd., 1999).

Takim sporlarindaki bu ortak tretim, tiriiniin dogasi ile iliskilidir. Takim sporlarinda retilen tiriin spor ekonomisi literatiiriinde, ters ortak iiriin (inverted joint product) olarak

tanimlanir. Bu kavram, iki farkli Gretim siirecinden kaynaklanan tek bir iriinii tanimlar (Neale, 1964). Bir baska deyisle ters ortak iiriin, tek bir trini tGretmek ve tedarik
etmek igin iki firmanin iki Gretim siirecine ihtiyag duydugu durumu ifade eder (Késenne, 2007).

Sonug belirsizligi hipotezi (uncertainty of outcome hypothesis), spor taraftarlarinin belirsiz sonuglara sahip maglara/yarismalara ilgi duydugunu ve dolayisiyla bir spor etkinligine

olan talebin, sonucu gevreleyen belirsizlik diizeyinin bir fonksiyonu olduguna isaret eder. Spor ekonomisi literatiiriinde bu hipotez Rottenberg’e (1956) atfedilir.
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Liverpool taraftarinin kiiltlesmis “asla yalniz yiirimeyeceksin”
(you will never walk alone) tezahiirati ya da Tiirkiye tribiinleri-
nin “yenilsen de yensen de taraftarin seninle” tezahiirati taraf-
tarlarin bu yogun baglilik ve sadakatinin en canl 6rnekleridir.

Futbolun giderek ticarilesmesi, kuliipler ile taraftarlar arasin-
daki geleneksel iliskiyi doniistiirmekte; aidiyete dayali taraftar
kimliginin yerine, giderek daha tiiketici odakl bir iligki bigimi
gegmektedir. Giulianotti (2002), bu doéniisiimii taraftarligin
farkli formlarini igeren bir spektrum gergevesinde analiz eder-
ken, kuluplerin artik yalnizca yerel ve sadik destekgilere degil,
kiiresel gapta tiiketim odakli izleyicilere de hitap ettigini vur-
gular. Bu donigim, kullplerin dijital medya, sponsorluk stra-
tejileri ve kiiresel marka ingasi yoluyla sadakati degil, harcama
kapasitesini 6nceleyen bir taraftar profiline yonelmesi ile agik-
lanabilir. Giderek sadik taraftarin yerini yiiksek 6deme potan-
siyeline sahip miisteri almaktadir. Ozellikle stadyum tasarim-
larinda gézlenen loca, deneyim alanlari gibi diizenlemeler; bu
yeni tiiketici mantiginin mekéansal yansimalari olarak okunabilir.

Futbol kuliipleri kurulduklari semtlerle, kentlerle 6zdegle-
sen toplumsal varliklardir ve denebilir ki giiglerini bulunduk-
lar1 yerelin baglligindan alirlar. Bu yerel baglilik islevi, sadece
mekansal degil, ayni zamanda sosyo-kiiltiirel aidiyetle de ilgili-
dir. Bale’in (1988) futbolun “yer sevgisi” ve “yerle 6zdeglesme”
islevine dair analizleriyle birlikte diisiinildigiinde, futbol ku-
liplerinin yalnizca sportif degil ayni zamanda yerel kimlik ingasi
agisindan da temel bir aktor hiline geldigi goriiliir. Bu noktada
Szymanski (2015), futbol kuliiplerinin sunduklari hizmetin bag-
ka yerde gogaltilamayacagini ve kuliiplerin tarihsel baglamlari
geregi, baska bir yere taginamayacak bigimde cografi olarak
sabitlenmis yapilar oldugunu vurgular. Ona goére taraftarlar
igin kuliipler; yerel ve duygusal bir baglilik nesnesidir ve bagka
bir kuliiple kolayca ikame edilemez. Bu da kuliiplerin, kiiresel
olgekte rekabet etseler bile, yerel diizeyde sadakati tekellesti-
ren 6zgiin bir konumda olduklarini gésterir. 1990 sonrasinda,
dijital teknolojilerin gelismesiyle futbol kultpleri kiiresel pa-
zarlara kolayca agilip kiiresel hayranlar edinebilseler dahi yerel
bagliklar kuliipler i¢in 6nemli olmaya devam etmektedir.

4. Turkiye'de Futbol: Mekénsal Baglam, Aktor ve
Giiciin Insasi

Bu galismada mekan, sabit bir zemin degil, toplumsal iligkiler
tarafindan siirekli olarak yeniden kurulan dinamik bir varlik
olarak kavranir. Boylesi bir kavrayis, futbolun mekansal gelisi-
mini salt betimsel gostergeler lizerinden degil, tarihsel olarak
degisen aktor konumlaniglari, baglantilari ve gig iligkileri iize-
rinden okumayi zorunlu kilar. Bu nedenle Yeung'un iligkisel
geometriler yaklagimi, bu bélimde salt soyut bir analitik arag
olarak degil, tarihsel duyarlilikla kullanilan bir agiklama mantig

olarak ele alindi ve analiz Tiirkiye futbolunun gelisimini belirli
tarihsel donemler boyunca takip edecek sekilde yapilandirildi.

4.1. Anadolu Cografyasinda Futbolun Dogusu ve ilk
Merkezlerin Olugmasi

Futbolun Anadolu cografyasina girisi, Geg¢ Osmanl
Doénemi’nde imparatorlugun énemli liman kentleri olan Sela-
nik, izmir ve Istanbul'da gergeklesti. Bu merkezler, ingilizlerin
futbolu yeni cografyalara ihrag ettigi kiiresel aglarin diugim
noktalariydi (Hill vd., 2014). Liman kentleri sadece ticaret ve
niifus akiglarinin degil, 6te yandan kiiltiirel pratiklerin de ta-
sindigi mekanlardi. Dolayisiyla futbolun da ilk kez buralarda
oynanmas! sagirtici degildi. ingiliz Levantenler ve diplomatik
cevreler futbolun tagiyicilari olurken, Rum ve Ermeni cemaat-
ler oyunu erken benimseyen yerel aktorler oldular. Osmanl
Tirkleri ise Abdiilhamid déneminin siyasi kisitlamalari nede-
niyle oyuna daha geg katildilar.

istibdat ve ikinci Mesrutiyet Donemi iktidarlarinin, futbol ala-
nindaki iligkisel manzarayi farkl bigimlerde sekillendirdigi soy-
lenebilir. Abdiilhamid déneminde futbol, toplumsal &rgiitlen-
me potansiyeli nedeniyle tehdit olarak algilandi ve bu nedenle
erken girisimler kisitlamalarla karsilagti. 1901’de kurulan ilk
Musliman-Tirk takimi Black Stockings, bu baskinin en garpici
ornegidir. Takim yalnizca bir mag oynayabildi ve ardindan poli-
tik gerekgelerle kapatildi (Yiice, 2014). Ancak siyasal iktidarin
tiim yasaklarina karsin futbol, farkl kanallar tzerinden varli-
gini siirdiirdii. Besiktas (1903) orneginde oldugu gibi saraya
yakin gevreler araciligiyla, Galatasaray (1905) 6rneginde mo-
dern egitim kurumlari yoluyla, Fenerbahge (1907) 6rneginde
ise Kadikéy’tin egitimli gengleri tarafindan oynanarak oyun ye-
serdi ve buralardan topluma yayildi. Béylece futbol, yasaklama
ve kisitlama pratikleriyle sinirlandirilan ama ayni anda iktidarla
iliskili cevrelerde kok salan bir iligkisel zemin iizerinde gelisti.

ikinci Mesrutiyet sonrasinda littihat ve Terakki Cemiyeti
(ITC) futbolu milliyetgi ideolojiyi tasiyacak bir arag olarak
gordii. Bu gorece ozglirlesen ortamda, kisa siirede g¢ok sa-
yida futbol kuliibii kuruldu: istanbul'da Vefa (1908) ve Bey-
koz (1908), izmirde Karsiyaka (1912) ve Altay (1914) gibi.
Oyle ki ilk yillarda Progres (1909) adiyla bilinen, daha sonra
Altinordu’ya déniisen kuliip dogrudan iktidarin destegiyle se-
killendi ve ITC'nin futbol alanindaki ideolojik uzantisi haline
geldi (Gokagti, 2008). Dolayisiyla iki dénem arasindaki fark
yalnizca kuliip sayisindaki artigla degil, ayni zamanda iktidarin
giicii pratik etme bigimiyle iligkilendirilebilir. Abdiilhamid d6-
neminde yasaklayici, sinirlayici, baskici otorite 6ne gikarken,
ikinci Mesrutiyet'te tegvik ve mobilizasyon pratikleri aktorle-
rin iligkisel konumlarini doniistiirdugii ve futbolun cografyasini
sekillendirdigi soylenebilir.

+  Anadolu cografyasina futbol, ingilizlerin bulundugu herhangi bir mekéndan oynanmaya baslamis olmasi miimkiin. Yiice, Levantenlerin ve azinliklarin yogun olarak bulundugu
Aydin, Trabzon, Amasya, Mersin, Batum gibi yerlesmelerin futbolun baslangic mekéni olabilecegine dikkat geker. Yiice’ye gére, futbolun ilk olarak nerede oynandiginin tespit
edilemese de izmir, Selanik ve istanbul'da asag! yukari benzer zamanlarda (1870’lerin sonunda) baslamis olmasi muhtemeldir. ingiliz Futbol Federasyonu kurallarina uygun ilk
futbol magi ise 1880'de Istanbul Kadikéy Haydarpasa Gayir’'nda ingilizler tarafindan Yakisiklilar ile Tipsizler olarak adlandirilan iki takim arasinda oynandi (Yiice, 2014, ss. 22-24).
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Sekil 1. Tirkiye idman cemiyetleri ittifaki mintikalarinin mekansal dagilimi.

Yiizyilin ilk ceyregi, kuliplerin istanbul Futbol Birligi (1903—
1910), istanbul Futbol Kuliipleri Ligi (1910—1914), Cuma Ligi,
Pazar Ligi gibi cati organizasyonlar altinda karsi karsiya gelmeye
bagladi. Bu tiir yapilarin, giicii tekil kuliiplerden alip bir yone-
tim merkezine tagiyarak, futbol alaninda ilk hiyerarsik katmani
olusturdugu sdylenebilir. S6zgelimi, Sert’e (2000, s. 95) gbre,
istanbul Futbol Birligi yalnizca sportif bir yapi olmanin 6tesinde
aktorler arasinda gii¢ arayisinin da alanidir. Bu baglamda istan-
bul Futbol Birligi’'nin birlige kimin girecegi ve maglarin nerede
oynanacag gibi kararlar tizerinden giicii pratik ettigi s6ylenebilir.

4.2. Futbolun Cografi Yayihmi: 1923-1959

1922'de kurulan Tirkiye idman Cemiyetleri ittifaki (TiCl),
futbolun (diger spor dallarini da kapsayarak) tasraya orgitli
bigimde yayllmasinin kurumsal temeli oldu. istanbul merkez-
li spor yapilarinin disina cikan TICI, Tiirkiye genelinde idman
mintikalari olarak adlandirilan bolgesel yapilanmalarla galiga-
rak her bir mintikada yerel cemiyetleri 6rgiitledi (Yiice, 2014;
2015). istanbul merkezliligi devam etse de TiCi'nin yaygin 6r-
guitlenme hamlesi Anadolu’da yeni mekéansal odaklarin gériniir
hale gelmesini sagladi ve sporun erisim cografyasini genisletti.
Sekil I’deki harita,® TICI’nin mintika temelli érgiitlenisini sehir

olgeginde gostererek bu erken yayilim mantigini gérsellestirir.

Harita ayni zamanda giinimiizde gézlemlenen bazi mekansal
stirekliliklerin tarihsel kékenlerine de isaret eder. Sozgelimi,

Adana, Eskisehir, Trabzon, Antalya, Bursa ve Samsun gibi se-
hirler glinimiizde Siiper Lig'de siirekli temsil ya da basarili
sonuglar iireten sehirlerdir. Bu sehirlerin 1920’lerde TiCi 6r-
glitlenmesine mintika diizeyinde dahil olmalari, sporun erken
dénemde buralarda kurumsal bir zemine kavustugunu gos-
terir. Elbette tek basina TiCi mintikalarinin varligi bu temsil
yahut basarilarin nedeni degildir. Ancak bu erken temas, s6z
konusu sehirlerde sporun toplumsal ve kurumsal hafizasinin
diger bolgelere kiyasla daha erken insa edildigini ima eder.

1924 yilinda “menafi-i umumiyeye hadim cemiyet” statisiine
kavusarak devletin himayesine alinan TiCl, bu tarihten itiba-
ren goriiniirde 6zerk bir yapiya sahip olsa da mali kaynakla-
ri, kadrolari ve karar alma siiregleri itibariyla biiyiik Slgiide
devletin yonlendirmesi altina girdi (Akin, 2018). Bu durum,
futbolun tasrada orgiitlenmesinin ayni zamanda bu alanin
merkeziyetci bir mantikla yeniden sekillendirilmesi anlamina
geldigini gosterir. Boylece futbolun, yalnizca yatay bir yayilim
degil, ayni zamanda belirli bir gii¢ tahayyiliine gére yukari-
dan asagiya yapilandirilan bir alan héline geldigi sSylenebilir.
kadar istanbul’da dogmus 6zerk bir yapi olsa da faaliyetlerini
Ankara hiikiimeti adina yiritmis, kurulus ilkelerini de yeni
rejimin beklentilerine uyarlamistir. 1924’te kavustugu statii,
cesitli vergilerden muaf tutulmasi ve dogrudan devlet deste-
giyle organizasyonlarini hizlandirmasi bu iligkinin somut gos-
tergeleridir. Bu aktorler arasi iliskisel tamamlayiciliga da iyi bir

® Harita, dénemin idari sinirlari ile giinimiiz idari sinirlart rtiismediginden, mintikalara mensup cemiyetlerin toplami giincel sehir 6lgeginde eslestirilerek gorsellestirildi. Bu
nedenle tarihsel sinirlarin tam karsiligini yansitmaz. Dolayisiyla burada 6rgiitlenmenin cografi yayilim mantigini imgelemek amagland. Bilgiler Mehmet Yiice’nin 2015 tarihli
calismasindan derlendi.
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ornektir: zira iktidar, spor alanini dogrudan kontrol etmeden
TiCi’nin kurumsal kapasitesini kendi mesruiyet projesinin ta-
mamlayici unsuru olarak kullanir, TiCi ise iktidarin maddi ve
manevi desteginden yararlanir.

1924’te ilk ulusal turnuva olan Tiirkiye Futbol Birinciligi diizen-
lenmeye baslandi. Bu turnuva cografi kapsayicilik baglaminda
6nemliydi ve futbolun profesyonellestigi 1951 yilina kadar siir-
dii. 1937 yilinda ise istanbul, izmir ve Ankara yerel liglerinden
takimlarla Milli Kiime kuruldu (Yiice, 2016). Bu baglamda Bora
ve Erdogan (2014), Milli Kime (1937) ve Milli Lig'in (1959)
kurulmasini, futbolun istanbul ve diger biiyiik kentlerdeki ye-
rel turnuvalarin belirleyiciliginden gikarilip merkezilestirilmesi
olarak yorumlarlar.

istibdat déneminin baski iligkilerinden ya da iTC’nin aragsal ilis-
kilenmesinden farkli olarak, bu dénemde devlet—kuliip iligkile-
rine bakildiginda kontrol stratejileri ve siyasal niifuz gibi yeni
mekanizmalarin devreye girdigi goriilir. Irak (2013, ss. 47—48)
ozellikle (g biiyiik istanbul kulibiiniin Cumhuriyet kurumla-
rindan bile popiiler olmasi ile devletin kuliip iligkilerinde dog-
rudan gatisma yerine kontrol stratejisi segmesi arasinda para-
lellik kurar. Bu baglamda devletin somut iki kontrol ve niifuz
stratejisinden bahsedilebilir. Bunlardan ilki stadyum tahsisidir.
Besiktas, Fenerbahge ve Galatasaray’a stadyum tahsis edilmesi,
devletin futbolu hem denetleme hem de yoénlendirme aragla-
r olarak fiziksel altyapiyi kullanma stratejisinin bir gostergesi
olarak diistiniilebilir. ikincisi ise dogrudan kuliip yénetimlerine
siyasal aktorlerin eklemlenmesidir. Bunun belki de en bilindik
ornegi, 1934-1950 arasinda Fenerbahge baskanhg yapan Sik-
ri Saragoglu'dur.® Bu érnekler, devletin popiiler kultpler kar-
sisinda otoriteden ziyade, kurumsal kaynak tahsisi ve iliskisel
niifuz gibi mekanizmalar ile glicii icra ettigine isaret eder.

1930’lu yillar, spor alaninda devletin dogrudan miidahalesiyle
kurumsal yapinin radikal bigimde yeniden diizenlendigi bir d6-
neme isaret eder. Tiirkiye idman Cemiyetleri ittifak’nin (TiCl)
1936’da Tiirk Spor Kurumu’na dénistiiriilmesiyle birlikte spor,
devletin dogrudan miidahalesine agik hale gelir. Bu yapi kisa sii-
rede Cumhuriyet Halk Partisi’ne baglanarak siyasal aygitin bir
uzantisina doniisiir. 1938'de kurulan Beden Terbiyesi Genel M-
diirligu (BTGM) ise kuliiplerin 6zerkligini sinirlandirarak spor
alanindaki devlet denetimini kurumsallastirir. Bu merkezilesme
egilimine karsi olarak Besiktas, Fenerbahge ve Galatasaray’in,
“Ug Biiyiik Kuliip Dostluk Pakti” araciligiyla ortak bir savunma
gelistirmesi, giic iligkilerinin yeniden konumlandig iligkisel bir
strateji olarak degerlendirilebilir (Sert, 2000).

1930’larin sonundan 1950’lerin basina kadar Tirkiye'de fut-
bol, resmi amatérliik rejimi ile fiili profesyonellik arasindaki
gerilim iginde sekillendi. BTGM, gesitli mekanizmalarla (6rne-
gin Amatorlik Talimatnamesi) amatorliigli korumaya galigsa
da kuliipler gayri resmi 6demeler yoluyla profesyonelligi fiillen

hayata gecirdi. Denebilir ki gizli profesyonellik olarak anilan
bu dénem, devletin kontrol kapasitesini zayiflattig gibi kultip-
lerin artan mali ylkleriyle birleserek yapisal bir sikisma yaratti:
mevcut amator yapi ne kuliiplerin ekonomik ihtiyaglarini kar-
silayabiliyor ne de devletin diizenleme iddiasini siirdiirilebilir
kiliyordu. Bu sikismanin ¢6ziimi olarak, 1951°’de Tiirkiye Fut-
bol Federasyonu (TFF) profesyonelligi resmilestirdi. Béylece
futbol alani, gizli profesyonellikte golge bigcimde isleyen eko-
nomik alandan, resmi diizenlemelerle kurumsallagmis yeni bir
ekonomik alana, bir piyasaya evrildi.

Bu yapisal donisiimle birlikte aktérlerin konumlari yeniden
tanimlandi: kuliipler artik piyasa aktorleri, oyuncular dcretli
emek, devlet ise ekonomik diizenin hakemi ve giderek hakimi
roliine biriindi. Kozanoglu’nun (1990, s. 145) isaret ettigi gibi,
profesyonel kuliipler birer isletme ve isveren niteligi kazand.
Ancak mali dengeyi kuramadiklari igin vergi borglari birikti ve
af tasarilarina bagimli hale geldiler. Dolayisiyla profesyonellik,
kultpler igin 6zerk bir ekonomik alan agmakla birlikte, mali
krizler karsisinda devlet destegini zorunlu hile getirdi. Bu du-
rum, kuliip—devlet iliskisini yalnizca asimetrik bir bagimlilik de-
gil, ayni zamanda Yeung’un kavramiyla iliskisel 6zgiilliik olarak
nitelendirmeyi miimkiin kilar. Zira profesyonellik sonrasi d6-
nemde kuliplerin mali siirdirilemezligi, devletin vergi aflari
ve diizenleyici miidahaleleriyle telafi edildi.

4.3. Profesyonellesmenin Cografyasi: 1959—1980

Milli Lig'in kurulmasiyla (1959) temelleri atilan profesyonel
futbol, 1960’lardan itibaren, ikinci (1963) ve Ugiincii Liglerin
(1967) tesis edilmesi ve Tiirkiye Kupasi, Bagbakanlk Kupasi
gibi ulusal turnuvalarin gesitlenmesiyle birlikte, dikey olarak
genisledi ve Anadolu'daki aktorlerin profesyonel sisteme ek-
lendigi bir yapiya evrildi. 1959'da kurulan Milli Lig yapisal ola-
rak istanbul, Ankara ve izmir'in mahalli liglerinin birlesimine
dayaniyordu ve ligin ilk on yili bu dar cografyada icra edildi. Bu
kapali devre isleyis, 1960’larin ortalarindan itibaren diizenleyi-
ci aktorlerin miidahalesi ve alt liglerin tesisiyle birlikte, yerini
ulusal 6lgekli bir yapiya birakti.

Milli Lig'i dikey olarak genisleten ilk hamle 1963'te ikinci Lig’in
kurulmasiydi. Gokagti (2008, s. 222), ikinci Lig'in ilk yillarinda
merkezin hegemonyasini kirmaktan ziyade, alt ligi istanbul ve
Ankara’nin koklii kuliipleri igin birinci lige yeniden dahil olma
imkani sunan gegici bir durak haline geldigine dikkat ceker.
Sisteme eklenen bu dikey katmanin Anadolu kuliiplerine ilk
yillarda gergek bir eylemlilik alani agamadigi ve merkez kent-
lerin kuliiplerinin bu yeni ligi kendi lehlerine domine ettigi
soylenebilir.

ikinci Lig’in kurulmasi ve yayginlagmasi 6ziinde TFF, Genglik
ve Spor Bakanligi ve BTGM’nin birlikte yirittigu ve tg blyik
kentin hegemonyasini kirma hedefi olan kurumsal bir miidaha-

¢ Saragoglu, bu siire boyunca kendisi Adalet Bakanligi, Disisleri Bakanligi, Bagbakanlik ve TBMM Bagkanligi gérevlerini de yuritmustir.
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Sekil 2. Tirkiye profesyonel futbol liglerindeki kuliiplerin mekansal dagilimi (1967—1968 Sezonu).

Kaynak: Tirkiye Futbol Federasyonu (TFF) 1967—1968 sezonu resmi verileri temel alinarak yazarlar tarafindan derlenmis ve haritalandiriimistir.

ledir. Bu siiregte, profesyonellesme kriterlerinin ve prosediir-
lerin esnetilmesi Anadolu kuliiplerinin sisteme dahil olmasini
saglayan temel kolaylastirici mekanizmaydi. Futbolu tabanda
yayginlastirma hamlesi gift tarafli bir etkilesimle hayat buldu:
Bir yanda resmi makamlarin kampanya ve kuliipler igin tescil
kolayliklari, 6te yanda ise yerel esrafin bu gagriya hizli yaniti
(Gokagti 2008, s. 222). Kuliip tescillerinin neredeyse istisna-
siz onayi profesyonel sisteme giris bariyerlerini esnetti. Sonug
olarak ikinci Lig bu esnetilmis mekanizmalarla hizla genisleye-
rek Anadolu kuliiplerine temsil olanag sagladi.

1960’larin ikinci yarisinda ivme kazanan sehir kuliiplerinin ku-
rulmasinin nihai sonucu 1967—1968 sezonunda Ugiincii Lig’in
tesis edilmesiyle profesyonel futbol piramidinin tamamlanma-
stydi. Sekil 2'deki harita, 1967—1968 sezonunda birinci, ikinci
ve Ugiincu lig dizeyinde temsil edilen tiim profesyonel ku-
liplerin kent bazlh dagilimini sunar. Her kentin lzerinde yer
alan rakamlar, o ilin profesyonel lig hiyerarsisinin farkli kat-
manlarinda sahip oldugu toplam kuliip sayisini gésterir. Buna
gore, Istanbul (16), Ankara (9), izmir (6) lig hiyerarsisinin en
yogun diiglim noktalarini olusturur. Anadolu kentlerinin pro-
fesyonel futbolun cografyasindaki yayginligi ise bir mekansal
kirilma olarak okunabilir. Ote yandan bu yayilimda segicidir ve
bu segicilik, haritadaki bosluklardan takip edilebilir. Dogu’daki
seyrek ve istikrarsiz temsil, futbol cografyasinda devam ede-
cek bir yapiya da isaret eder.

Bu haritadaki istanbul’un 16 kuliiple sergiledigi agiri yogunluk
ile Anadolu’nun birer kuliiplii temsili futbolun profesyonel-

lesme siirecindeki iki farkli mekanizma ile paralellik gosterir.
Profesyonellesme 6ncesi donemin gok sesli yapisini olugturan
istanbul’'un koklii semt ve azinlik kuliipleri Irak’in (2013, ss.
64-65) belirttigi lizere, 1950’lerin sonundan itibaren siyasal
iktidarin ekonomi politigi ile milliyetgi-muhafazakar iklimin
baskisiyla sistem digina itildi. Boylece istanbul'daki kozmopo-
lit akeor cesitlilizi yerini “Ug Buyiikler” olarak anilan Besik-
tas, Fenerbahce ve Galatasaray’in seckinlesmis hegemonya-
sina birakti. Benzer bir aginma, izmir ve Ankara kuliiplerinin
ligdeki tarihsel agirhiginda da yagandi. Anadolu’da ise 1960’la-
rin ikinci yarisinda, pek gok kentte mevcut yerel kuliiplerin
birlestirilmesi yoluyla sehir takimlari olusturulma yoluna gi-
dildi (Yiice, 2016). Bu kuliip birlesmeleri yerel rekabetin (ya-
tay iligkilerin) sehir kullibii potasinda eritildigi kurumsal bir
homojenlesmeye isaret ediyordu. Boylece Anadolu’daki yerel
kuliip gesitliligi yerini profesyonel hiyerarside temsil kabiliyeti
olan tekil aktorlere birakti. S6zgelimi Trabzon'da on yillarca
siiren idman Ocagi-idman Giicii rekabetinin sonlandirilarak
Trabzonspor catisi altinda birlesilmesi, kentin tarihsel biriki-
minin tek bir merkeze kanalize ederek ulusal 6lgekte hege-
monya kirici bir gli¢ yarattigi sdylenebilir.

1960’lar yalnizca profesyonel lig yapisinin dikey olarak ge-
nisledigi degil, 6te yandan futbolun ¢ok katmanl kurumsal
yapisinin insa edildigi bir dénemdir. 1962’de baglatilan Turki-
ye Kupasi, alt liglerdeki kuliiplerin de ulusal diizeyde rekabet
etmesine olanak taniyarak futbolun kapsayiciligini artirdi. Bu
kupanin farkli lig diizeyindeki aktorler arasinda gegici iliski-
sel kopriler kurarak, Anadolu kuliiplerinin merkezle temas
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Tablo |. Tiirkiye'de futbol yarismalari ve liglerinin tarihsel ve mekansal gelisimi

Donem Yarismallig Olcek Mekansal kapsam
1904-1915 istanbul Futbol Ligi (Constantinople Football Association League) Mahalli (Yerel) istanbul

1915-1923 Cuma Ligi Mahalli (Yerel)  istanbul

1920-1922 Pazar Ligi Mahalli (Yerel)  Istanbul

1922-1959 Ankara Futbol Ligi Bolgesel Ankara ve yakin gevresi
1923-1951 izmir Futbol Ligi Mahalli (Yerel)  izmir

1924-1951 Turkiye Futbol $ampiyonasi (Tiirkiye Futbol Birinciligi) Ulusal Turkiye geneli
1937-1950 Milli Kiime Mahalli (Yerel) istanbul, Ankara, izmir
1956—1958 Federasyon Kupasi Ulusal Tiirkiye geneli

1959— Super Lig (Milli Lig, Birinci Lig) Ulusal Turkiye geneli

1962— Tiirkiye Kupasi Ulusal Tiirkiye geneli
1944-1998 (1966'dan  Bagbakanlik Kupasi Ulusal Turkiye geneli

itibaren diizenli)

1963— ikinci Lig Ulusal Turkiye geneli

1966— Cumbhurbagkanhgi Kupasi (Siiper Kupa ismiyle olarak devam etmekte)  Ulusal Tiirkiye geneli

1967— Uciincii Lig Ulusal Tiirkiye geneli

etme ve ristlini ispatlama firsati buldugu bir alan olugturdu-
gu soylenebilir. Ayni dénemde diizenlenen Spor Toto Kupasi,
Bagbakanlik Kupasi ve farkli bélgelere yayilan TSYD Kupalari
(Yiice, 2016), Anadolu sehirlerinde futbolun gérindrligiini
ve organizasyonel gesitliligini artirma islevi gérdu. Tablo I'de
ozetlenen bu turnuva gesitliligi futbolun lig hiyerarsisinin
otesinde farkli aktorlerin eklemlendigi gok katmanli bir yapi-
ya evrildigine isaret eder.

Ozellikle 1960’larda Anadolu’da pek gok sehir kuliibiiniin agil-
digi bu dénem, futbol yazininda “Anadolu Ihtilali” olarak da
tarif edilir. Bu ihtilal sadece devletin yukaridan agagiya miida-
halesi ile degil kentsel sistemin olgunlagmasi, ulagim aglarinin
ceperi merkeze baglamasi ve Anadolu’daki yerel girisimci ak-
torlerin futbola aktardigi yeni sermaye birikimi ile miimkiin
oldu (Gokagti, 2008). Bu hareketin ilk kivilcimi, 1965 yilinda
yerel kullplerin birlesmesiyle kurulan ve kisa siirede Birinci
Lig’'de sampiyonluk yarigina dahil olan Eskisehirspor ile gakildi.
Eskisehirspor’un kazandigi ulusal kupalarla somutlagan bu du-
rum, 1970’lerin ortasinda Trabzonspor’un ardisik sampiyon-
luklariyla zirveye ulasti ve istanbul’un tarihsel hegemonyasi
mekansal diizeyde ilk kez sarsildi.

4.4. Gegis ve Konsolidasyon: 1980’ler

1980-1990 dénemi, Tirkiye futbolunun askeri rejimin mii-
dahaleleriyle disipline edildigi bir baslangicin ardindan, ilis-
kisel geometrilerde istanbul odakli tekil bir merkezilesme
egiliminin gliclenerek devam ettigi bir evre olarak okunabilir.
Bu doénemi kapsayan Birinci Lig Kimdlatif Temsil Haritasi
(Sekil 3), 1960’larda baglayan mekansal yayilimin 1980’lerde
nasil bir cografyaya evrildigini somutlastirir. Haritadaki renk

yogunluklari, salt bir temsil artigini degil, istanbul digindaki
kentlerde yasanan kurumsal daralmaya da isaret eder. Once-
ki dsnemlerde istanbul, Ankara ve izmir arasinda paylasilan
cok merkezli yapinin bu on yilda yerini istanbul’'un mutlak
baskinligina biraktigi séylenebilir. istanbul’'un haritadaki en
koyu yesil tonu, on yillik siiregte her sezon en az ii¢ ve gogu
zaman ligten fazla takimla (toplamda 39 birimlik bir kimi-
latif temsille) ligde yer almasindan kaynaklanir. Buna karsin
izmir'in ve Ankara’nin, ligde ayni anda birden fazla takimla
yer alma kabiliyetlerinin (gok kuliipli temsil) azaldigi soy-
lenebilir. Trabzon (Trabzonspor) ve Bursa’nin (Bursaspor)
bu on sezonun tamaminda Birinci Lig'de yer almasi ise bu
kentlerin profesyonel sisteme entegre olduguna isaret eder.

Ote yandan dénemin temsil haritasina bakildiginda istanbul,
Ankara, izmir gibi futbolun temsilinin geleneksel merkezle-
rinin yanina sanayilesme siiregleri ile ivme kazanmis Zon-
guldak, Kocaeli, Sakarya ve Bursa gibi kentlerin eklenmesi
dikkat gekicidir. Bu, futbolun Tirkiye’'nin gelisen sanayi ko-
ridorlari boyunca kalici bir mekansal bir yayilim sergilemeye
basladigina isaret eder. Dogu ve Giineydogu Anadolu bolge-
lerindeki temsilin gegici ya da siireksiz kalmasi ise sportif ge-
lisimin kentsel altyapi ve bolgesel kalkinma politikalarindan
bagimsiz olmadigini diistindiirir.

1980 darbesi ile birlikte TFF'nin bagina bir generalin atanmasi,
kultip kapatmalari ve Ugiincii Lig'in kapatiimasi gibi kararlar
federasyonun diizenleyici roliiniin askeri otoriteye devredil-
digine isaret eder. Bu miidahaleci tavrin en sembolik 6rnegi
Ankaragiicii’'niin 1981’de dogrudan Birinci Lig’e yiikseltilmesi-
dir (Kozanoglu, 1990). Bu terfi, siyasi giiclin spor yénetmelik-
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Sekil 3. Birinci lig kiimiilatif temsil haritasi (1980—1990).

Kaynak: TFF Siiper Lig Arsivi verileri (1980—1990) temel alinarak yazarlar tarafindan derlenmis ve haritalandirimistir.

lerini askiya alarak iligkisel geometriye yukaridan asagiya mi-
dahale ettigi, devletin yalnizca bir diizenleyici degil, dogrudan
bir otorite olarak konumlandigi istisnai bir ugragi temsil eder.
Ancak bu otoriter baglangig, 1980’lerin ortalarindan itibaren
yerini Ozal dénemiyle birlikte futbolun yerel yonetimler ve is
diinyasiyla i ige gegtigi liberal bir evreye birakacaktir.

Turgut Ozal'in futbolu bir yatirim alani olarak gérmesi; stat
yatirimlari, sahalarin gimlendirilmesi, uluslararasi teknik isim-
lerin getirilmesi gibi hamleler teknik ve mekansal altyapiy
modernize etti. Transfer yasaklarinin kaldiriimasi, vergi ko-
laylklari ve biyiik kullip yonetici profilinin biirokratlardan is
insanlarina kayisl, futbolun hem iktisadi 6lgegini genisletti hem
de iligkisel geometrisini yeniden sekillendirdi. Irak’in (2013)
bol kuliiplerine akarken, bu akis en giiglii karsiligini istanbul
kultiplerinde buldu. Bu baglamda istanbul kuliiplerinin, Ozal
dénemiyle birlikte yiikselen yeni sermaye gruplari, ulusal med-
ya aglari ve merkezi siyasetle biiyiik dlgiide iligkisel tamamlayi-
cilik iginde oldugu sdylenebilir.

1984-1985 sezonunda Ugiincii Lig'in yeniden hayata gegi-
rilmesi, futbolun cografi yayihminda ikinci buyik kirilmayi
temsil eder. ilk etapta |1 grupta 132 takimin sisteme dabhil
edilmesi, neredeyse tiim illerin ve biiyiik ilgelerin profesyo-
nel futbol agina eklemlenmesini sagladi (Uztug, 2001). Bu
genisleme, futbol alaninin iliskisel geometrisine yalnizca yeni
mekansal diigiimler eklemekle kalmadi, ayni zamanda futbo-

lu merkezi iktidarin yereldeki mesruiyet araci haline getirdi.
Irak’in (2019) isaret ettigi lizere, Ugiincii Lig, profesyonel
futbolun daha 6nce temsil edilmedigi bircok bolgede hiikii-
metin popiilaritesini artirmak igin kullanildi.

Ugiincii Lig'in yeniden tesisi ayni zamanda, futbol alanina be-
lediyeleri yeni ve belirleyici birer aktor olarak dahil etti. Ana-
vatan Partisi ddneminde belediye gelirlerinin artmasi, yerel
yonetimlerin kulliplerin dogrudan finansal hamisi hiline gel-
mesini mimkiin kildi (Gékagti, 2008). Belediye baskanlarinin
kuliip yénetimlerini lstlenmesi veya belediye kaynaklarinin
kuliiplere aktarilmasi, Anadolu sehirlerinde futbolun yerel
siyasetle eklemlendigi yeni bir iligkisellik yaratti. Bu baglam-
da Anadolu kuliipleri ve belediye iliskisi bir tamamlayicilik
olarak diisiiniilebilir. Ancak bu, istanbul kuliiplerinin ulusal
sermaye ile kurdugu iligkisel tamamlayiciliktan farkli olarak,
siyasi merkeze ve yerel iktidar degisimlerine gore sekillenen
bir yapi gériinimiindedir.

4.5. Yeni Aktérlerin Eklenmesi: 1990’lar

1990’li yillar, Tiirkiye futbolunun mekansal anlamda merkeze
kitlendigi bir donem olarak okunabilir. istanbul’'un (46) mutlak
merkezligi bu dsnemde de devam ederken, Ankara (22), izmir
(16), Trabzon (10), Bursa (10) ve Gaziantep (10) gibi kentler
kesintisiz temsilleriyle 6ne gikar. Temsilin Bati Anadolu’da kit-
lenmesi ya da Gaziantep'in yiikselisi, kentsel altyapi ve iktisadi
gelismelerin spor cografyasini belirlemedeki etkisine isaret
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Sekil 4. Birinci lig kiimilatif temsil haritasi (1990-2000).

Kaynak: TFF Siiper Lig Arsivi verileri (1990-2000) temel alinarak yazarlar tarafindan derlenmis ve haritalandiriimistir.

eder. Van (5) ve Erzurum (2) gibi kisith temsillerin 6tesinde, ig
ve dogu kesimlerdeki ‘bosluklar’, bolgesel gelismislik farklari-
nin sportif sahada da devam ettigini gosterir. 1990-2000 arasi
temsiliyetin cografyasini gosteren $ekil 4’teki harita, profesyo-
nel futbolun istanbul’daki yogunlagmasini gésterir.

1992'de TFF’nin 6zerk bir yapiya kavusmasi, futbolun devle-
tin dogrudan miidahale alanindan gikartarak piyasa kuralla-
riyla yonetilen bir alana evrildigine isaret eder. Federasyon,
artik kurallari koyan bir diizenleyici aktér olmanin 6tesinde
daha ¢ok yayin haklarini yoneten, sponsorluklari organize
eden ve futbolun iktisadi degerini maksimize etmeye galisan
bir aktordiir. Bu dénemde TFFnin, yayin ihalelerini yone-
tirken ligin Griin ve marka degerini korumak adina biiyiik
kultplerin (istanbul) gikarlarini merkeze alan pratikler ge-
listirdigi sSylenebilir.

1990’ yillarin ilk yarisi, TRT tekelinin kirilmasiyla birlikte
futbolun farkli televizyon kanallari (Star |, Show TV, Kanal

Tablo 2. Yayin ihalesi bedellerinin gelisimi

6, InterStar, ATV) arasinda paylasildigi, pargali bir yayinciligin
gozlendigi bir gegis donemi olarak okunabilir. Bu dénem, ilis-
kisel geometriler agisindan sadece bir yayin karmasasi degil,
biiyiik kuliiplerin sahip oldugu iligkisel 6zgtlliigiin (marka de-
geri ve popiilarite) piyasa tarafindan ilk kez farklhlastiriimis fi-
yatlarla tescillendigi kritik bir esikti. 1996’da hayata gegirilen
Havuz Sistemi ise bu parcali piyasayi tek bir merkezde (TFF)
toplayarak gelirin dagitimini sampiyonluk payi1 ve popiilari-
te gibi kriterlere bagladi. Bu mekanizma, “Dért Biiyiikler”in
yayin gelirleri tizerinden finansal olarak &zerklesmesini sag-
larken, geri kalan kuliipleri bu merkezi dagitim sistemine ba-
gimh hile getirdi. Tablo 2'de goriildugu tzere, 1996—1997
sezonundan itibaren yayin haklari ihalelerinin bedelleri hizla
artis gésterme egilimindedir.

Ote yandan, 1995 Bosman karariyla birlikte futbol emek pi-
yasasl Avrupa Olgeginde serbestlesirken, Tirkiye kuliipleri
de bu yeni iligkisel topolojiye eklemlendi. Ancak bu eklem-
lenme, yalnizca yabanci oyuncularin girisini kolaylagtirmakla

Sezon 1994-1995 1995-1996 1996-1997 1997-1998 1998-1999 2000-2001

Yayinci kurulus Cine5, ATV, Show TV, Cine5, ATV, Show TV, Kanal ~ Cine5 Cine5 Cine5 TeleOn
Kanal D, TGRT D, TGRT

ihale bedeli (milyon $) 7,2 23 40 45 55 120

Kaynak: Aksar (2010).




216

PLANLAMA

kalmadi. Ayni zamanda futbolcularin haklarini temsil eden
menajerlerin transfer piyasasinda bir aktor haline gelmesi-
ne yol agti. Boylece futbolcu—kuliip iligkisinde yeni bir araci
katman eklendi. Bosman’in yarattigi serbest dolagim, mena-
jerlerin glic kazanmasi ve transfer piyasasinin daha da pargali
bir yapiya evrilmesiyle sonugland.

4.6. lliskisel Geometrinin Yogunlagmasi: 2000’ler

2000’li yillar, aktorler arasi iligkilerin derinleserek muhtevasi-
nin degistigi bir donemdir. Bu derinlesmenin, agirhkh olarak
ekonomi eksenli oldugunu ve futbolun 1990’larda baglayan
ticarilesme sirecinin farkli aktorlerin sirikledigi eylemler
Uzerinden hizlandigini séylemek miimkiin. Bu eylem kiimele-
rinden ilki yayin alaninda gergeklesti ve 2000’ler boyunca fut-
boldaki aktorlerin iliskilerini, eylem kapasitelerini ve giiglerini
belirleyen en temel mekanizmalardan biri hiline geldi. 1996’da
havuz sistemiyle kurulan merkezi yayincilik modeli, 2000—
2001 sezonunda ligin ilk yarisinin yayincisi olan TeleOn’un
mali yukimluliiklerini yerine getirmemesi tizerine Digitiirk’iin
devreye girerek 2001, 2004 ve 2010 ihalelerini st Uste ka-
zanmasi, yayincilik alaninda giiciin tek bir aktérde birikmesine
isaret eder. Yayin gelirlerinin dagitimindaki asimetri, sistemik
bir aksakliktan ziyade futbolun ticari bir paket olarak kurgu-
lanmasinin ve giiciin bir nevi reyting degeri yiiksek aktorlerde
kilitlenmesinin yapisal bir sonucu olarak okunabilir. Benzer bir
sekilde maglarin takvimlendirilmesinde en iyi giin ve saatlerin
reyting degeri yiiksek aktorlere ayrilmasi ve spor medyasinin
televizyon kanallarinda bu ayricalikli grubu kayirmasi iktisaden
Anadolu kuliiplerinin aleyhine isleyen bir durum yaratir.

Bir diger eylem kiimesi sponsorluk faaliyetlerini igerir. Kus-
kusuz Tirkiye futbolunda sponsorlugun izleri, 1980’lere ka-
dar siiriilebilir. Ancak 1990’larda ve ozellikle 2000’lerde bu
faaliyet iliskisel geometride daha 6n plana gikar. Bu baglamda
2000’lerde kuliip-sponsor iligkileri gogis reklami gibi klasik
kalemlerine ek olarak forma arkasi, kol ve sort sponsorlugu;
stadyum isim hakki, tribiin isim sponsorlugu; su-ulagim-gi-
yim tedarigi gibi gok sayida yeni alanin eklenmesiyle pargali
bir goriineme kavustu. Kuliiplerin sezon iginde pek gok farkli
sirketle anlasma yapar héle gelmesi durumunu, futbolun sem-
bolik degerinin mikro diizeylerde pargalanarak piyasaya su-
nulmasi olarak da okumak miimkiin. Sponsorluk alani, sadece
kuliip diizeyinde degil lig diizeyinde de 2000’lerde genisledi.
Bu baglamda, TFFnin liglere isim sponsoru almasi (Turkcell
2005-2019, Spor Toto 2010-2023, Trendyol 2023-), futbolun
yonetimsel yapisini piyasa aktorleriyle bir tamamlayicilik igine
soktugu sdylenebilir. Bu durum sadece en ust ligi degil zaman-
la alt ligleri de kapsayan genis bir ticari sisteme evrilir.

Ote yandan, 2000'li yillarin baginda kuliiplerin kendileri de ig-
sel bir ticari mekanizma yarattilar. Fenerium, GSstore ve Kar-
talyuvasi gibi perakende aglarinin, taraftarlar ve kuliip arasin-
daki iligkisel 6zgiilliigl, profesyonel bir tiiketim iligkisine tahvil
ettigi s6ylenebilir. Bu magazalar, futbolun mekénsal sinirlarini

tribiinden ¢ikarip AVM’lere ve kent merkezlerine tagiyarak
istanbul kuliiplerine &nemli bir gorinirlik kazandirdi. “Ug
Byiikler”in agtigi bu ticari yolu takip eden Anadolu kuliiple-
ri de kendi yerel aidiyetlerini lisansli Uriin ticareti iizerinden
finansallagtirmaya calistilar. Bu metalagtirma mekanizmalari
geometrideki iktisadi iligkilerin 6nemine vurgu yapar. Nitekim,
Stper Lig'de ticari gelirlerin (sponsorluk, reklam, triin satiglari,
isim haklari) 2023 itibariyla kuliip toplam gelirlerinin %55’ine
ulagmasi bunun 6nemli bir gostergesidir (UEFA, 2024).

2008 sonrasi, TOKI vasitasiyla yiiriitilen projelerle Kayseri,
Sivas, Eskisehir, Gaziantep, Samsun, Adana, Kocaeli, Trabzon,
Antalya, Mersin, Sakarya ve Diyarbakir gibi bir¢ok sehirde
15.000 ila 40.000 arasinda degisen kapasitelerde modern stad-
yumlar insa edilmesi (TOKI, 2024), futbolun fiziksel altyapisini
nicelik ve nitelik olarak degistiren bir eylem kiimesi olarak
gordiilebilir. Stadyumlarin, taraftar potansiyeli diisiik sehirlerde
bile yiiksek kapasitelerle insa edilmesi yerel futbol kiiltiiriini
beslemekten ziyade, devlet ile ingaat sermayesi arasindaki bir
iliskisel tamamlayiciliga isaret eder.

Dénemin bir diger 6nemli eylem kiimesi devlet-banka-taraf-
tar ekseninde goézlenir. Bu baglamda, 2014 yilinda yiirirlige
giren Passolig (e-bilet) sistemi, salt bir biletleme araci degil,
taraftarlarin stadyuma girisini denetleyen ve finansal olarak
dayatilan bir nitelik tasir. Passolig bu yoniiyle futbol alanin
iliskisel geometrisini degistiren bir miidahale olarak da yo-
rumlanabilir. Bu baglamda kimi yazarlar, Passolig uygulamasini
devletin stadyumlari siyasetten arindirma gabasi olarak okur
(Yildinim, 2017; Irak, 2020). Bu tiir girisimler, futbolun yalnizca
bir spor degil, ayni zamanda bir gézetim ve iktisadi kontrol
araci oldugunun bir baska hatirlaticisidir.

5. Sonug

Bu calisma merkezine glig ve gl iliskilerini yerlestirir. Gug, sos-
yal bilimlerde ihtilafli oldugu kadar merkezi de bir kavramdir.
Uzerinde uzlagilmis evrensel bir tanimi olmayan gii¢ kavram,
farkl disiplinler hatta ayni disiplin iginde farkh tanimlamalara
tabi olur. Oyle ki Dahl (1957, s. 201), bu tanim ve anlam ¢ok-
lugunu dipsiz bir batakliga benzetir. Clegg ve Haugaard (2009,
s. 4) ise bu farkli tanim ve anlamlarin yerel dil oyunlari ile belir-
lendigine dikkat gekerler. Burada kastedilen, sosyal bilimlerde
herhangi bir disiplinin, bu kavramin tek sahibi olmadigi, aksine
her birinin glice dair kendi teorik gergevesini olusturdugudur.

Kuskusuz ekonomik cografya da kendi dilini konusur ve bu dil,
glicli mekanla birlikte ele alir. Bu baglamda Massey, mekanin
ontolojisini kurar. Allen, gliciin mekinda nasil isledigini agik-
lar. Yeung ise onerdigi iliskisel geometriler kavrami ile giiciin
ekonomik peyzajda takip edilebilirligini mimkiin kilar. Ancak
bu tigiincii ¢aba, her ne kadar giic ve mekan iligkisini anlamaya
yonelik ilham verici bir teorik zemin sunsa da somut olarak
analiz edilmeye ve gergek diinyadan verilerle sinanmaya ihtiyag
duyar. Bu baglamda literatiirde sinirli sayida ampirik uygulama-
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nin (Wray 2012; Berghe vd., 2018) varligi da dikkat gekici bir
eksikliktir. Bu eksiklik, mevcut ¢alisgmanin hem nedenini hem
de miitevazi katkisini sekillendirir.

Calisma, iligkisel geometriler perspektifinden hareketle,
futbol endistrisini aktérler ve aktorlerin birbirleriyle kur-
duklari iligkiler Gizerinden resmeden basitlestirilmis bir eskiz
sunar. Futbol hem dogasi geregi mekansal olmasi hem de gok
aktorli ve gok 6lgekli yapisi ile ekonomik cografi analiz igin
ilging bir 6rnek olusturur. Bu ¢ok aktorli ve gok 6lgekli ya-
pinin mekansal tezahiirii ile olusan iligkisel geometriler, ayni
zamanda farkli iligkisel 6zgiilliklerin ve iligkisel tamamlayici-
liklarin bir uriintidiir. Buna gore kullp ve taraftar arasindaki
duygusal bag, futbolun iligkisel geometrisinin 6ziinde yer alan
kemiklesmis bir 6zglilliik olarak okunabilir. Futbolun nihai
Uriind olan magl ya da maglar demeti olan ligi Giretmek lizere
ihtiyag duyulan is birligi ise kuliipler arasindaki tamamlayici-
hga isaret eder. Kuskusuz hem 6zgiillik hem tamamlayicilik,
futbolu kusatan devlet, federasyon, sponsor ve yayinci kuru-
lus gibi diger aktorlerin farkli kombinasyonlarda birbirlerine
eklemlenmesi soncunda da ortaya gikar.

Denebilir ki Tiirkiye futbolunda iligkisel 6zgiilliik ve tamamla-
yicilik farkli zamansal ve mekansal baglamlar iginde miinferit
veya mistereken her daim var olmustur. Bu varolus kaginilmaz
olarak, Tirkiye futbolunun iliskisel geometrisini tarihsel bir
perspektiften okumayi gerektirir. Bu sekilde bakildiginda, ilk
niivenin Ge¢ Osmanli Dénemi’nde giiciin sinirl sayida aktor-
de biriktigi kuliip merkezli dar bir yapi lizerinde ortaya giktig
goriiliir. “Ug Biiyiikler”in kurulusunu iceren bu dénem, ayni
zamanda merkez—¢eper, daha agik bir anlatimla istanbul-Ana-
dolu dikotomisi baglaminda futbolun gii¢ ve mekan baglamin-
da ileride kitlenecegi patikanin baglangicini temsil eder. S6z
konusu patikanin, Tiirkiye ekonomik peyzaji ve yerlesme sis-
temiyle benzerlik gbstermesi sasirtici degildir.

Bu yapi Cumbhuriyet’in ilani ile baglayan ve 1950’lerin sonuna
kadar siiren dénemde aktorlerin eylem kapasitelerinin agirhikl
olarak devlet eliyle belirlendigi ve giderek kurumsallasan bir hal
alir. Bu siire zarfinda giig; niifuz, tahsis, kontrol gibi mekaniz-
malarla diiseyde ve gogu kez tek yonlii olarak icra edilir. Takip
eden yirmi yilik dénem ise kurumsallasmanin tamamlanigina
ve yapinin ulusal ve profesyonel bir hiiviyet kazanisina taniklk
eder. Ancak, kurumsal ve sembolik iligkilerin baskin oldugu
bu yapi, 1980’lerde ve 1990’larda giderek iktisadi bir nitelik
kazanarak gercek anlamda bir iligkisel geometriye doniisiir.
Ozellikle 1990l yillar Tiirkiye futbolunun, aktér ve iliskiler
bakimindan cesitlendigi hizh bir yeniden yapilanma dénemidir.

2000’lere gelindiginde aktorlerin birbirlerine olan kargilikli
bagimliliklarinin arttigi ve giiciin ekseriyetle iligkisel tamam-
layiciliklar (ya da gikar birlikleri), zaman zamansa 6zgiillikler
Uzerinden icra edildigi ok daha karmasik, siki dokunmus ama
kirilgan bir geometri karsimiza gikar. Burada so6zii edilen ta-
mamlayicilik kuliip-yayincifederasyon, kuliip-sponsor, fede-

rasyon-sponsor gibi farkl iligki eksenlerinde hayat bulur ve
mekansal olarak genellikle istanbul merkezlidir. iliskisel 6zgiil-
liik ise devlet—taraftar iligkisinde ve tiim ilke sathinda kristali-
ze olur. Kuskusuz her iki gii¢ formunun somut karsiliklarini fut-
bolun farkli geometrik katmanlarinda yakalamak miimkiindir.

Tiim bu tarihsel okuma ve tartisma bize giiciin baglamsal, pati-
ka bagimli ve olumsal dogasina dair bir fikir sunar. Giig, belirli
kosullar saglandiginda ortaya gikar; aktor tercihleri Gizerinden
icra edilir ve gesitli izlekleri takip eder. Ayni zamanda raslanti-
sal ve agik ugludur. Yani zorunlu degil olanakhdir. Giig iligkisel
bir varlik oldugu kadar mekansaldir da ve tiim bu 6zellikleriyle
kapitalist sistemin yarattigi ekonomik mekani anlamak igin kri-
tik bir roper noktasidir.

Giicili anlamaya y6nelik sunulan bu gergeve, planlama disiplini
igin de birtakim ipuglari barindirir. Kentlerin ingasina iliskisel
perspektiften bakmak, planciyi fizik mekan eksenli bir kavra-
yisin Stesine gegmeye davet eder. Boylesi kavrayis, aktorler
ve yapllar arasindaki heterojen iligkilerin mekansal konfigii-
rasyonlarini ¢éziimlemeyi, gli¢ asimetrilerini desifre etmeyi ve
kentler ve bolgeler igin ozgiilliikler ve tamamlayiciliklari tar-
tismay1 olanakli kilar.
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EXTENDED ABSTRACT

Rethinking the Relation between Power and Space:
Relational Geometries in the Turkish Football Industry

Cemre Yaz Demircioglu, ©© Yigit Evren

Yildiz Technical University, Faculty of Architecture, Department of City and Regional Planning, istanbul, Tiirkiye

In social sciences literature, power as an essentially contested concept is considerably difficult to define and analyse, yet it is in-
dispensable. Thinking of space necessarily implies coming to terms with the fundamental and constitutive nature of the concept
of power. Thus, it is not possible to isolate power from discussions regarding space. Consequently, this study intends to refine a
perspective on space, power, and relationality, by addressing power discussions in economic geography.

In this context, this study approaches space from a relational perspective based on Doreen Massey’s ontological assumption.
Massey’s understanding of space, established on its openness, simultaneity, and power occupation, is refined with Allen’s approach,
which takes power as a topological capacity rather than a property. The main aim and theoretical distinction of this article, however,
is to materialise the abstract discussions on spatiality, relationality, and power onto Yeung’s (2005) concepts of relational comple-
mentarity and relational specificity as two main forms of power. Yeung’s perspective brings practice and agency, and the power arising
from them, to an analyzable and concrete level. The main intention of this article is not only to present a theoretical discussion but
also to empirically engage with the multi-layered structure of football to demonstrate the reflections of Yeung’s relational geometries.

Football presents a wide range of analytical ground to trace the abstract claims of this theory. The production of football presents a
multi-actor; multi-scale, and multi-layer structure ranging from local fan groups to global broadcasting and from national federations
to state mechanisms. Considering the specific economic and social dynamics of football, relational complementarity between clubs
and relational specificity between club—space—society becomes more visible. With its peculiar nature that revolves around achieve-
ment, prestige, and belonging rather than profit maximization at the club level, football presents a valid case to comprehend how
power relations across space can produce different geometries.

Taking the economic and spatial transformation of the football industry in Turkey from a historical perspective, this article examines
the causes and consequences of the disparities between Istanbul and Anatolian-based football clubs. Notably, the growing economic
scale after 1990, accompanied by the increasing influence of media, state, and global capital, has led to fundamental transformations
in the relational geometries of Turkish football. Throughout this period, power is reproduced in the spatial context through financial
capital as well as actors’ interactions and their capacities to access networks. The distinctive contribution of the research is to offer
a methodological insight into the economic geography literature by operationalizing Yeung’s concept of relational geometries to
understand the interconnected nature of power and space. This study approaches the spatial inequalities in the football industry as
a consequence of power networks established by actors. Thereby, bringing the historical duality between Istanbul and Anatolian-
based clubs into discussion from a dynamic and relational perspective, we present an in-depth understanding of the inequalities
within the economic-spatial structure of Turkish football.

Keywords:Economic geography; football industry; power; relationality; relational geometries; space.
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