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oz

Geleneksel mimaride yapi karakteri yerel unsurlar ve yapi kiil-
tiiriiyle sekillenirken, giinimiizde bu rolii yapi malzemeleri,
islevsel gereksinimler, ¢agdas tasarim anlayigi ve imar ydnet-
melikleri Gstlenmigtir. Ozellikle cephe diizeni ve mimari kimlik,
insa ve imar kurallarinin etkisiyle bigimlenmektedir. Gelenek-
sel yapilarda gikma, cumba, sahnis ve cihanniima gibi eleman-
lar, bulunduklari ¢evrenin kiiltiirel ve cografi 6zelliklerine gére
farklilasmistir. Glinimiiz apartmanlarinda ise cephe karakteri;
¢ikma, balkon, konsol ve teras gibi doluluk—bosluk iligkisine
dayali mekansal 6gelerle olusmaktadir. Ancak bu 6gelerin kul-
lanimi biiyiik 6lglide imar mevzuatiyla sinirlandirilmaktadir. Bu
¢alisma, konut cephelerinde sokaga agilan elemanlarin gelenek-
selden giiniimiize gegirdigi doniisiimii, Konya 6rnegi lizerinden
incelemektedir. 1933 6ncesinden giinimiize kadar gikma ve
balkonlara iligkin diizenlemeler analiz edilmistir. Geleneksel
Konya evlerinde g¢ikma ve balkonlarin sokaga tasan elemanlar
oldugu, apartmanlasma siireciyle birlikte bu durumun kisit-
landigi gorilmektedir. 1933 sonrasi getirilen kurallarla ¢ikma
ve balkonlarin dlgiileri, yonleri ve parsel iliskileri tanimlanmisg;
balkonlar zamanla ingaat alani diginda kalan, kullanimi artan
mekanlara déniigmistir. Ginlimiizde ise 6zellikle site diizen-
lemeleriyle balkonlar, konutun disa agilan gok islevli 6nemli
mekanlari haline gelmistir.

Anahtar sozciikler: Balkon; cephe; imar-insa kurallari; konut.

ABSTRACT

In traditional architecture, the character of a building was shaped by
local elements and building culture, whereas today this role is as-
sumed by building materials, functional requirements, contemporary
design concepts, and zoning regulations. In particular, the facade lay-
out and architectural identity are shaped by construction and zoning
rules. In traditional buildings, elements such as projections, bay win-
dows, alcoves, and turrets varied according to the cultural and geo-
graphical characteristics of their surroundings. In today's apartment
buildings, the facade character is formed by spatial elements based on
the relationship between solidity and emptiness, such as projections,
balconies, consoles, and terraces. However, the use of these ele-
ments is largely restricted by zoning regulations. This study examines
the transformation of elements opening onto the street in residential
facades from traditional to contemporary times, using the example
of Konya. Regulations concerning projections and balconies from be-
fore 1933 to the present day have been analyzed. It is observed that
projections and balconies in traditional Konya houses were elements
that extended onto the street, but this situation became restricted
with the process of apartment building. With the rules introduced
after 1933, the dimensions, directions, and parcel relationships of
projections and balconies were defined; over time, balconies became
spaces outside the construction area with increased usage. Today,
especially with site regulations, balconies have become important,
multifunctional spaces opening the residence to the outside.
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l. Girisg

Mimari tasarimlarda iglev, mekansal organizasyonlarin iligkisel
kurgusunu olustururken; cephe, i¢ mekanin disa yansidigi hem
islevsel hem de estetik kaygilarla {iglincii boyutta yapi digindan
algiyr etkileyen bir yiizey olarak, tasarimin énemli bir unsuru
olmaktadir. i¢ mekanin disa yansimasi, cepheye bakarak yapi-
lan okumalar mimari kimligin de bir temsili olmaktadir. Gele-
nekselde cephenin olusumunu yerel mimari unsurlar ve yapi
kiltiiri belirlerken, yapi malzemelerindeki gesitlilik, mekén
organizasyonu, giincel egilimler ve yonetmelikler tasarimla-
rin karakterini etkilemektedir. Cephede, doluluk/bosluklar,
seffaf-sagir yiizeyler tasarim ilkeleri olarak, ritmin, dengenin,
oranin yansimasini; iglevsel olarak ise i¢ ve dig mekanin iletisi-
mini saglayan yiizey diizenlemeleri olarak kasimiza gikmakta-
dir. Bu diizenlemelerin kamusal alana uzanmasi cephede farkli
etkiler olustururken, i¢ mekanda donatilarla farkli anlamlar
kazanmaktadir. Geleneksel evlerimizin cephelerinde mekanin
uzantisi olarak kullanilan gikmalar, cumbalar, sahnis(in)ler ve
cihanniimalar gegmisten giiniimiize bulundugu baglamin cog-
rafi-kiiltiirel nitelikleriyle iligkili olarak hep var olmuslardir. Bu
mimari unsurlar, agildigi/uzandigi sokak ya da avlu ile iletisime
gecerek i¢ ve dis arasindaki baglantiyr mekan kullanimi yoluyla
ve gorsel agidan saglamiglardir.

Anadolu sivil mimarhk uygulamalarinda ¢ikma, sahnisin, cum-
ba, balkon, cihanniima tabirleri ile tanimlanmig, cephede ha-
reketi saglayan mimari diizenlemeler; biyiiklik, agiklik, kapali
olma durumu referans alinarak uygulanmislardir (Sekil 1). 2-3

katli konutlarda bina biitiiniinde bulunduklari yere gére avluya
ya da sokaga uzanan bu mekanlar, geleneksel dokularin mi-
mari karakterini olusturan ve dis mekandan bakildiginda, zen-
ginlik saglayan yiizeyleri var etmede bir arag/6ge olmuslardir.
Bu 6gelerin kamusal alanda olugturduklari etki, mimari kimligi
olusturmustur. Yoreye, kiiltiire, ekonomik yapiya bagl olarak
gesitlenmesini artirmistir. Bu baglamda, cephede hareketliligi
saglayan s6z konusu elemanlarin terminolojik gesitliligi de dik-
kat gekicidir. Farkli bolgelerde benzer islevlere sahip olsa da
adlandirmalarin degisebilmesi, tarihsel kaynaklarda gegen kav-
ramlarin yorumlanmasini gerekli kilar. Bu nedenle, geleneksel
mimarlk literatiiriinde yer alan bu terimlerin belge ve sozliik-
lerdeki karsiliklarinin incelenmesi 6nem tasgimaktadir. Osmanli
Arsiv Belgelerinde, Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozlliglinde
“cunba” olarak gegen terim, binanin kat duvari yiizeyinden di-
sariya dogru yapilan ¢ikmalar igin kullanilan bir tabirdir (Paka-
lin, 19713a). Birden fazla kata sahip olan evlerde ist katlarin ya-
sama kati oldugu vurgusu Bozkurt (1995) tarafindan yapilmis,
zemin katlarin sagirliklarina karsilik bol pencereli st katin,
sokak tarafinda g¢ikmalariyla dis diinyaya agildigi belirtilmistir.
“Bircok evin bu katinda, “cumba” denilen sokaga bakabilmek igin
yapilmis ii¢ tardfi kafesli pencerelerle gevrili ve tistii kapali balkonlar
bulunur” ifadesiyle Bozkurt (1995) cumbayi, kapalilik 6lgiitiine
dayali olarak balkon terimiyle de ifade etmistir. Cumba, oda
veya sofanin, binanin esas bedeninden disari tasan kismi olup
(Turani, 1980) kiiglik olanlara “sahnisin” veya sahnis denilen
Ug tarafi pencereli mekanlardir (S6zen ve Tanyeli, 1996b). Sen-
yurt (2016), Osmanli arsiv belgelerinde bdlgesel bir ayrima
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Sekil 1. Turk evinin cepheye yansiyan 6geleri (Arseven, 1983).
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gore tasnif olmadigindan cumba ve sahnisinin birbirinin yerine
kullanildigini belirtmis ve ¢ikma igin “gikinti” tanimi digtan bir
tarifi 6nemli kilarken; sahnisin teriminin mekanin igten algi-
lanmasina yarayan bir tarifi ortaya gikardigini, "sahlarin otur-
malarina layik yer" ya da “taht” anlami ile kullaniminin 6zel
oldugu agiklamasini getirmistir (Senyurt, 2016). Cumbanin so-
fanin ya da odanin uzantisi olmasina gére “cumbali oda” tanimi
mekani nitelendirmede kullanilmistir (Arseven, 1950). Odanin
cumbali olmasina ek olarak evin kosede yer alan odalarinin
zemin katlara gore diga tasarak her iki yonde yer alan sokaga
uzandigi ornekler de bulunmaktadir. Kiglikerman ve Giiner
(1995) gelenekseldeki bu diizenlemeleri, odanin/yapinin giiglii
bir sekilde cevreye yonelme amacindan oldugunu belirtmistir.

Bunlara ek olarak genel anlamda gati katlarinda, mekén elde
etme amagh, kullanicilarin ihtiyaglarina gére yapilan cihannii-
malar ana girise ve sokak cephesine yonelerek seyir imkani
saglamak amaciyla yapilmistir. “Cihanniima”, “evlerin istiinde
etrafa nezareti olan odaya verilen ad, Farsga “alemi gésteren”
olarak tanimlanmaktadir (Pakalin, 197 1b). Hasol (1998a) cihan-
niimay! etrafi seyretmek igin evin gatisinin iizerine yapilan oda
veya teras, S6zen ve Tanyeli (1996a) catinin tepe noktasinda
yer alan dort yonden goriiniime agik oda olarak tanimlamistir.
Aygor (2015), geleneksel konutlarin karakteristik mimari uygu-
lamalari olarak cihanniimalarin, oda pencereli, gtkmali, balkonlu
tipleriyle karsimiza giktigini belirtmistir. Senyurt (2016) sahni-
sin veya cumbanin giinimiiz sézliiklerinde ve belediye nizam-
namelerinde “cephe cikintisi” olarak genellestirildigini; bigimi,
malzemesi, bulundugu konum ve islevinin belirgin olmadigini ve
pek ¢ok nesneye doniigebilir oldugunun vurgusunu yapmistir.

“Geleneksel evde goriilen dis sofa ve bahge kullani-
mi, modern evin balkonunda gériilmektedir, ancak
farkli olarak gelenekselde dis sofa i¢ bahgeye agilir-
ken apartmanda balkon sokaktan, dis mekdndan
goriilen ve ev halkini diga agan bir unsur olmakta-
dir” (Pulat Gokmen, 201 I).

Dis sofanin odalara erigmek igin kullanilan bir dolagim alani
olma durumu ise balkonlar igin s6z konusu degildir.

Farkli bigim, boyut ve kapalilik—agiklik derecelerine sahip
mekansal diizenlemeler, 6zellikle kafesle sinirlandiriimis yari
kapal kurgularla birlikte, digsa uzanan nitelikleri sayesinde hem
goris alanini genigletmeyi hem de gevreyle gorsel ve fiziksel
iliski kurmayr amaglamigtir. Bu diizenlemeler; hava ve dogal
isiktan daha etkin bigimde yararlanmayr mimkin kilmistir.
S6z konusu mekansal arayiglar, donemin mevcut yapi teknik-
lerinin sinirlarini zorlayarak gelistirilmis ve zamanla yayginhk
kazanmistir. Cephede hareket, doluluk/bosluk olusturan; evin
ic mekani ile dogrudan (cumba, sahnisin, gikma) ya da bal-
kon niteligi ile (cihanniima) araci ylizey ve mekan ile biitiinle-
sen; sokaga uzanan; kamusal alanda Ustte sinir olugturan; dis

mekanda olup biteni anlamamizi, haberdar olmamizi saglayan;
dinlendiren, diisiindiiren mekan/arayiiz niteligindeki ¢6ziimler
gegmisten glinimize farkliiklarla uygulanmistir. Geleneksel-
den farkli olarak modern mimari tarzin getirdigi, mekani disa
daha ¢ok agan gagdas anlayis, neredeyse tiim evlerde balkon
ve teras kullanimini cephe olusumunda 6ne gikaran unsurdur
(Pulat Gokmen, 2011). Evin sokaga/disa agilan yiizeyindeki,
cepheye hareket katan elemanlarinin gelenekselden giinimii-
ze insa/imar kurallari kapsaminda ele alinmasi bu galismanin
konusunu olusturmaktadir. Her ne kadar balkon ya da gikma
biiylklikleri ve bigimlerinin belirlenmesinde imar kisitlari-
nin disinda sosyal, ekonomik, tiiketim &nceliklerine yonelik
tercihler ile tasarim oncelikleri de belirleyici unsur olsa da
caligma kapsaminda bu bigimlenisin imara gére degisimine
odaklanilmistir. Calisma kapsaminda diger degisikliklerin imar
kurallarini dolayh veya direkt olarak etkiledigi kabul edilerek
bir altlik olusturulmustur. Bu konu gergevesinde gikma ve bal-
kon olarak adlandirilan giinlimiiz diizenlemelerinin temelini
olusturan imar kararlari, donemsel olarak verilmis ve Konya
kenti konutunda, gelenekselden giinimiize gikma' ve balkon
uygulamalari yéniinden nasil farklilastigi analiz edilmistir. Ca-
lismada degerlendirmeler; ¢ikma ve balkonlar igin getirilen
kurallar temel alinarak yapilmis, dénemi yansittigi diisiiniilen
ornekler, degisimin aktarilmasinda ana materyal olarak belir-
lenmistir. Evin sokaga uzanan ¢ikma, cumba, sahnisin, cihan-
niima ve balkon mekanlari kronolojik aktarimda, insa kurallari
dogrultusunda gelenekselden giinlimiize incelenmistir.

2. Bir Sinir Mekan Olarak Balkon

Viollet-le-Duc’iin “Fransiz Mimarisi Sozliigii (1854—1868)” adh
eserine gore balkonun tarihgesi | I. yiizyila kadar dayanmaktadir.
Viollet-le-Duc kentleri gevreleyen surlara dayanmis ahsap iske-
leleri, ilk balkonlar olarak tanimlamistir. Diger goriis, geleneksel
Tiirk evindeki cumbaya benzeyen tarihi 7. ylizyila kadar uzanan
ve geleneksel Arap kiiltiiriiniin bir yapi 6gesi olan mashrabiyala-
rin balkonun baglangici oldugu seklindedir (Moon, 2018).

Balkon, genellikle bir kapi veya zemine kadar inen pencere-
den erisilebilen, korkuluk/parapet ile gevrili yari agik mekan
olarak tanimlanabilir. Balkonun agiklik ve kapaliligl, onu gev-
releyen dikey ve yatay diizlemlerin niteligine gore degismek-
te; balkon kimi zaman i¢ mekina daha yakin bir pozisyon
alirken kimi zaman dis mekanla daha yogun iliskili bir esik
konumuna gegmektedir. Hasol (1998b) balkonun “bir bina-
da disariya dogru, 6nii ve yanlari korkuluklarla gevrili alan”
oldugunu belirtirken, Cowan (201 1) balkonun ne tamamen
evin ne de sokagin pargasi olan; i¢ mekanin sundugu koru-
may! saglarken, ayni zamanda bireylerin dis diinya ile temasi-
ni siirdirmesine olanak taniyan esik mekan niteligine vurgu
yapar (Mahmood ve Ayse, 2025). Benzer bicimde Cetin ve
Cimcoz (2003), balkonun hem yapinin iginde hem disinda

' Osmanlrdan giiniimiize tiim ydnetmeliklerde kullanilan gikma, gikinti terimleri érneklerle kiyaslamal bir sekilde incelendiginde balkon tasarimlarini dogrudan etkiledigi
tespit edilmistir. Bu sebeple galigma kapsaminda imar ile ilgili ydnetmelikler taranirken hem balkon hem de ¢ikma/cikintilarin degisimine odaklanilmistir.
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yer alan, kullaniciya hem mahremiyet hem de dis diinya ile
gorsel temas saglayan bir ara mekan oldugunu; konutun “ne-
fes alan akcigerleri” olarak tanimlanabilecegini ifade eder. Ki-
yict (2016) ise sinir kavramindan hareketle balkonun konut
ile sokak arasinda pasif bir etkilesim kurdugunu belirtirken,
Senyurt (2016) tarihsel olarak ¢ikma, cumba ve gahnisin gibi
elemanlarin yangin ve deprem giivenligi gerekgeleriyle diizen-
lemelere konu edildigini ortaya koyar. Bu baglamda balkon
hem estetik hem gevresel hem de sosyal islevleri ile konut
cephesinin belirleyici bir bilesenidir. Kullanimini belirleyen
biyuklik, yon, sinirlilik ve iligkili mekanlar gibi faktorler,
balkonun giindelik yasamdaki roliinii sekillendirir (Mostafa
Mohammed ve Elhefnawyb, 2025). Bu temel mekansal ve ta-
nimsal gergeve, balkonlarin islevsel rollerini inceleyen giincel
literatiiriin sundugu gevresel, sosyal ve teknik degerlendir-
melerle tamamlanmaktadir. Konutun yari agik mekéni olarak
balkon, farkli bigimsel ve performatif 6zelliklere bagh ola-
rak hem i¢ mekanin hem de dig gevrenin niteligini etkileyen
¢ok katmanli bir elemandir. Balkon alani ile daire biyikliigi
arasinda dogal bir korelasyon bulunmaktadir. Balkon boyu-
tu, mekanin oranlarini belirledigi gibi, gerceklestirilebilecek
sosyal ve islevsel aktiviteleri de dogrudan etkiler. Balkonun
yonelimi ise dogal aydinlatma ve havalandirma gibi gevresel
etmenlerle olan etkilesimini belirleyerek mekan kalitesine
dogrudan katkida bulunur (Sin vd., 2023; Zheng vd., 2020).
Konumu itibariyla baktigi sokak veya peyzaj, mahremiyet,
gliriilti ve kirlilik gibi unsurlar lzerinden balkonun sosyal
ve islevsel rollerini sekillendirir. Korkuluk tasarimi balkonun
hem dis gevre ile kurdugu gorsel iligkiyi hem kullanici mah-
remiyetini hem de cephe estetigini belirlerken, golgeleme
elemanlar 6zellikle sicak iklimlerde termal konforun iyiles-
mesinde etkili rol oynar. Balkon mobilyalari da mekéanin sos-
yal kullanim potansiyelini destekleyen 6nemli unsurlardandir.
Tim bu bigimsel ve teknik 6zellikler, balkonun mimari tasa-
riminin bir pargasi olarak binanin genel cephe diizeni, agik-
lik kurgusu ve estetik kararlarla uyum iginde ele alinmahdir
(Mostafa Mohammed ve Elhefnawyb, 2025). Balkonun sosyal
ve kisisel faaliyetlere olanak saglayan niteligi de literatiirde
siklikla vurgulanmaktadir (Aydin ve Sayar, 2021; Smektala
ve Baborska Narozny, 2022). Mahremiyet seviyesi bolme-
ler, panjurlar, perdeler ve yari seffaf yiizeylerle artrilabilir.
Balkonlar ayrica dig diinya ile baglanti kuran, aidiyet hissini
gliclendiren ve manzara algisina imkan taniyan 6nemli bir
gorsel temastir (Shamseldin, 2023). Termal konfor agisindan
ise balkonlar, yénlenme, derinlik, gélgeleme elemanlari, cam
ylizeyler ve bitkilendirme gibi unsurlarla pasif iklimlendirme
saglama potansiyeline sahiptir. Sicak iklimlerde giines yiikle-
rini azaltabilirken, soguk iklimlerde belirli tasarim kosullari
altinda giines kazanci saglayarak bitisik mekanlarin isil per-
formansini artirabilir (Mostafa Mohammed ve Elhefnawyb,
2025; Shamseldin, 2023). Akustik agidan ise balkonlarin ya-
rattigi tampon bolge, dis giriltiinin i¢ mekana ulagmasini
azaltmaktadir (Shamseldin, 2023).

3. Yontem

Makale geleneksel dokudaki gikma, cumba, sahnisin gibi tanim-
lar ve balkon tanimlarinin anlatildigi bir literatiir taramasindan
sonra alan galismasina gegmektedir. Alan galismasi iki agamada
gergeklestirilmistir. ilk asamada, konutun cephesinde disa uza-
nan “gikma/cumba/sahnisin” siirecinin ele alindigi ve geleneksel
konut mimarimizin kimligini olusturan unsurlara iligkin kurallara
yer verilen Osmanli dénemi (1933 6ncesi donem); Cumhuriyet-
le birlikte yasanan degisim ve gelisimler sonucunda ortaya gikan,
hizla yayilan yeni konut bigimi apartmanlarda gikmalara iligkin
kararlarin karsimiza giktigi 1933—1966 donemi; balkonlara ilig-
kin ilk nizamlarin tanimlandigi 1966—1987 donemi; balkonlarin
ve aglk gikmalarin Kat Alani Kat Sayis’na (KAKS) dahil edilme-
digi 1987—-1998 donemi; ilk kez kapsamli bir balkon taniminin
yapildigi 1998-2002 dénemi; agik gikmali balkonlarin yalnizca
2 metresinin insaat alanina dahil edilmedigi 2002—2013 dénemi
ve balkon derinliklerine, agik gikma ya da gomme yapilmasina
bakilmaksizin KAKS’in %25’ini gegmemek sartiyla emsal alanina
dahil edilmedigi 2013-2017 donemi ele alinmigtir. Bu donem-
lerde yirirlige giren yonetmelikler incelenerek Osmanlidan
glinlimiize, balkonlar kapsaminda bir dénemsellestirme yapil-
mistir. Bu donemlerdeki tiim yonetmelikler taranarak dokiiman
analizi gerceklestirilmistir. ikinci agamasinda ise saha galismasi
yapilmistir. Orneklem alandaki konutlar; déneminin ézelliklerini
yansitan, calisma kapsaminda imar kanun/yonetmeliklerine gére
belirlenen dénem igerisindeki kurallara uyularak yapilmis, Kon-
ya icin bir bellek degeri olan yapilar ve bu yapilardan planlarina
ulagilabilenler arasindan kiime 6rnekleme ve gorsel analiz yon-
temi kullanilarak tercih edilmistir. Bu donemler arasinda tasar-
lanan konut yapilari iizerinden yonetmeliklerin, konut cephele-
rinin bigimlenisine etkisi ortaya konulmaya galisiimistir (Sekil 2).

3. Osmanlidan Giiniimiize insa/imar Kurallari
ve Konya Konut Mimarisinde Cikma/Balkon
Uygulamalarina Yansimasi

Senyurt’a (2016) gére diizenlemelere iligkin ilk miidahalelerin
1567 yilina tarihlendigi séylenebilmektedir. Kronolojik olarak
calisma kapsaminda yer verilen insa ve imar kurallari dénem-
sel kararlar gergevesinde yapilmis, galismalar referans alinarak
tanimlanmig, Konya konut mimarisi ele alinmis, plan ve fotog-
raflarla desteklenerek aktarilmigtir.

3.1. Osmanlidan Giiniimiize insa/imar Kurallari:
Konutun Cephe Karakterini Etkileyen Diizenlemeler

Mimari tasarimlarin hayata ge¢mesinde yonetmeliklerin/ka-
nunlarin/tiziklerin 6nemi oldukga fazladir. Bu mevzuatlar
Ulkeden iilkeye, hatta bazen sehirden sehre farklilik goster-
mektedir; giinkii her bolgenin fizyolojik ve sosyolojik yapisi
farkhidir (Altindas, 2016). Bu farkliiktan kaynaklanan arz, ta-
lep ve gereksinimler degiskenlik gostermektedir ve farkliliklar
pratige yansimistir. Cepheye iliskin ilk diizenlemelerden giini-
miize kurallar, dénemsel olarak 6zetle aktariimistir.
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ALAN CALISMASI

1. ASAMA 2. ASAMA
dakiiman analizi yéntemi klime dmekleme yontemi
£ . -Gelenaksel Konya Evieri
Osmanlidonemi|® [ - 0
1933 dncesi
19331066 -Geleneksel Konya Evieri
I -Maruni Evleri
1966-1987 -Hayat Apartman
-Kibrit Apartmani
-Adabeyli Apartmam
-A. San Apartman
-Ganye Uggen Balkonlu Apartmaniar
-Horozluhan Apartmam
1987-1998 | @ | -Selcuk Ecza Sitesi
-Hilal Aptartman
-Site Park
=Altan Apartman
1998-2 002 ® yalnizea balkon tammi geldigi igin
farkhlagan bir kenuta rastianmamistir,
2002-2013| @ | -Selale Park Sitesi
-Atasehir Sitesi
Hakim Konaklan
2013-2017 | @ | -Altin Sehir Sitesi
Emlak Konut Temasehir Sitesi
-Armakent Sites| L

Sekil 2. Yontem semasi.

3.1.1. 1730-1933 Yillar1 Arasi Dénem

Bu dénem Osmanl imar degisiklikleri ve Cumhuriyet’in ilk
yillarinda yayinlanan ve 1933 Belediye Yapi ve Yollar Kanunu
arasinda kalan zaman dilimini kapsamaktadir. 2290 sayili Bele-
diye Yapi ve Yollar Kanunu Cumhuriyet déneminde yayinlanan
ilk kapsamli imar kanunudur.

Ersoy (2017) galismasinda cephede uygulanan diizenleme-
lere iliskin kararlarin nizamnameler ile 1730 yilinda basla-
digini belirtmistir. 1730 yilinda nizamname ile sahnisinlerin
karsilikli yapilmasi yasaklanmig, 1098 numarali 1848 Ebniye
Nizamnamesi’'nin 19. maddesine gére cumbalarin en az 5 ar-
sin yiiksekligi ve | zira genisliginde olmasi gerektigi belirtile-
rek cumbanin boyutlari ile ilgili kisitlamalar getirilmistir. 113
numarali 1849 Ebniye Nizamnamesi’nin 24. maddesinde de
bu kural korunarak devam ettirilmistir. Ek 1’de gosterildigi
gibi 86 numarali 1863 Turuk ve Ebniye Nizamnamesi’nin 5.

maddesinde belirtildigi gibi yollarin genislikleri ve gikmalarin
boyutlariyla ilgili bir iligkilendirme yapilmistir. Ayni nizamna-
menin 16. maddesinde ise yine gikma, balkon ya da sehni-
sinlerin komsu ile uzaklig), yliksekligi ve cephe boyunca kap-
ladigi alana iligkin boyutsal kisitlamalar getirilmistir. Ek I’de
gosterildigi gibi 136 numarali 1882 Ebniye Nizamnamesi’nin
26., 27. ve 28. maddelerinde ise yol genisligine bagl boyu-
tun degisimi, yikseklik olgiilerinin kisitlamalari ve komsu
ile mesafesi gibi yine boyutsal olgiilerin kriterleri belirlen-
mistir. |18 numarali 1891 Ebniye Nizamnamesi ile 1882
Nizamnamesi’'ne ilaveten yola bakmayan cephelerde serbest
kurallarin oldugu belirtilmistir. 1863 yilina kadar hiikiim ve
nizamnamelerle konutun sokak cephesine iliskin alinan ka-
rarlar genel olarak gikmalarin/gahnisinlerin bi¢cim ve boyut-
lari igin alinmig ve yasanan birtakim sorunlara ¢6ziim olmasi
amaciyla gergeklestirilmistir. Yangin, deprem ve dar sokak-
larda, yukli hayvanlarin gegis zorlugu ve cumbalara garpma
sonucu olusan hasarlar (Senyurt, 2016), sokak genislikleri ile
ilgili s6z konusu kararlarin alinmasinda etkili olmustur. Mah-
remiyet ihlali olusturan karsi evin g¢ikmalari ile olugan ya-
kinliklarda (Ozel, 2019) ise sikdyet konusu olarak o yillarda
ele alinmig ve nizamnamelere yansimistir. 1730—1933 yillari
arasindaki bu déneme ait nizamname ve kanun metinleri, Er-
soy (2017) tarafindan yapilan gevirilerden yararlanilarak in-
celenmis; galisma kapsaminda ihtiyag duyulan bélimler yazar
tarafindan segilerek tablolastiriimistir.

3.1.2. 1933—1966 Yillar1 Arasi Dénem

Bu donem ise Cumhuriyet’in ilk yillari olarak tasvir edilen,
modernizmin her yénden etkisini gosterdigi bir donemdir.
Erken dénem apartmanlarinin gériindiigi, geleneksel doku-
daki cumbalarin modernizm ve Cumbhuriyet’in de etkisiyle
yerini apartmanli balkonlara biraktig, disari déniikliigiin art-
tg bu dénem 2290 nolu Belediye Yapi ve Yollar Kanunu ile
baslatilip, agik gtkma genisliginin 75 cm’den 150 cm’ye ¢iktigi
1966 yilinda yayimlanan 775 sayil Gecekondu Kanunu ile
sonlandiriimistir.

Cumbhuriyet’in ilani ile birlikte baskent Ankara eksenli imar
faaliyetleri baslamistir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda uygulanan
1882 tarihli Ebniye Nizamnamesi kaldirilmig ve Subat 1924'de
417 sayili Ankara Sehremaneti Kanunu ile Ankara $ehre-
maneti (belediyesi) kurulmus ve dogrudan dogruya istanbul
Sehremaneti’ne atifta bulunularak ayni maddeler, sartlar ile
gorev ve yetkilerinin de aynen gecerli olmasi kabul edilmistir.
Boylece Cumhuriyet’in ilk yillarinda imar ile ilgili diizenleme-
ler yavas yavas olusturulmaya baglatiimistir.

1933 tarihinde 2290 kanun numarali Belediye Yapi ve Yollar
Kanunu ile birlikte gtkmalarin 9,5 metre veya daha genis yol-
larda yapilabilecegi, ¢ikmalarin 75 cm derinlikten fazla ola-
mayacagl, ¢ikmalarin uzunlugunun maksimum cephe uzun-
lugunun 2/3’G kadar olacagl, gikmalarin yaya kaldirimindan
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Tablo I. 1933—1966 arasindaki donem

icerik

“Bir binada yol lizerinde gikinti yapabilmek igin bulundugu yolun 9,5 metre
veya bundan genis olmasi ve cephe uzunlugunun iigte ikisini gegmemek

suretiyle yaya kaldirimindan en asag li¢ metre 25cm yiiksek ve arsa hudu-

dundan en asag iki metre agiklikta bulunmasi sarttir. Bu gikintilarin genisligi

75cmden fazla olamaz.”

“Her turli binada balkon ve tarasa etrafinda en az 75cm yiiksekliginde

korkuluk veya parmaklik yapilmasi mecburidir”

Doénem Sene Yonetmelik Kanun no Madde
§ 1933 “Belediye Yapi 2290 Madde-25
n ve Yollar
(a2
8 Kanunu”
Madde-26
1956 “imar Kanunu” 6785 Madde-25/B

“Kat adedi, kat yiiksekligi derinlik ve gikintilari, hazirlanacak nizamname

talimatnamelerde tesbit olunur”

Mevcut Yonetmeliklerden yararlanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

3,25 metre yiikseklikte olmak zorunda oldugu Madde 25
ile tanimlanmigtir (Ersoy, 2017). Yollarin genisligi ¢ikmanin
varhgini belirlerken, zeminden yiikseklik igin 6lgiit “yaya kal-
dirimi” olmustur. Ayni yénetmeligin 26. maddesinde balkon
korkuluklarinin minimum 75 cm olmasi gerektigi belirtilmis-
tir (Ozkaya, 2000) (Tablo 1).

1956 yilinda 6785 numarali imar kanunu 25/B maddesi ile her
ilin kendi belediyesince talimatnamelerle o ile, yapiya 6zel ka-
rarlar alabilme hakki verilmistir. Konya igin bu yillarda hazir-
lanmig herhangi bir talimatnameye ulasilamamistir.

3.1.3. 1966—1987 Yillari Arasi

Bu dénemde erken dénem az katl apartmanlar yerini ulusla-
rarasi slubuyla gelen genis caddelerin agilmasi, bu caddeler
boyunca insa tekniklerinin ilerlemesiyle kat yiikseklik ve sayi-
larinin arttigl apartmanlara birakmistir. 1966 yilinda 775 sayili
Gecekondu Kanunu ile gikma boyutlari 75 cm’'den 150 cm’e
cikarilmigtir.

1966 yilinda 775 sayili Resmi Gazete'de yayinlanan Gecekondu
Kanunu’na gore, balkonun yapilmasi durumunda dar kenari-
nin minimum | metre olup biyikliginiin/uzunlugunun ser-
best olacagi, balkon korkuluk yiiksekliginin 90 cm yapilmasi
gerektigi, sokak genisligi 9,5 metreden az olan yollarda 6n
bahge olmadigi durumlarda gikma yapilmayacagi, 6n bahgesi
bulunmasi halinde g¢ikmanin yola tagsmamasi gerektigi, daha
genis yollarda ise genisligi 1,50 metreyi gegmemek kosuluyla
yola tagan g¢ikma yapilabilecegi, yola cephesi olmayan cephe-
lerde ise genisligi 1.00 metreyi asmayan, zeminden minimum
2,10 metre yiiksekte olacak sekilde agik gikma yapilabilecegi,
arka cephelerde ise yerden yiiksekligi minimum 2,10 metre
olan, genisligi 1,00 metreyi gegmeyen ve komsu sinirina kapali
gikmalarda 3,00 metre, agik ¢ikmalarda ise 2,00 metre yak-
lasmamak sarti getirilmistir. Buna ilaveten balkonlarin yalniz
misterek duvarlarinin yarisinin insaat alanina dahil oldugu be-
lirtilmistir (Gecekondu Kanunu, 1966).

1966 yilinda ilk kez kullanilan “agik gikma” tanimi ve ilgili ku-
rallar, balkonun birden fazla kath apartmanlarda nasil yer ala-
cagini da tanimlamasi anlaminda 6nemlidir. Artik genel ¢ikma
tanimindan gikilmig ve balkon igin agiklik-kapalilik Slgiitiine
gore “agik gikma” tanimi getirilmistir (Ek 2).

1985 yilinda yayinlanan 3030 Sayili Kanun Kapsami Diginda
Kalan Belediyeler Tip imar Yonetmeliginde ise ¢tkma veya
balkon ile ilgili 775 sayili Gecekondu Kanunu’ndan farkh kriter
bulunmamaktadir.

3.1.4. 1987—1998 Yillar1 Arasi

20 Haziran 1987 kabul tarihli 3399 Kanun numarasiyla 19500
saylli Resmi Gazete'de yayinlanan karara gére Konya Beledi-
yesi biiyiliksehir belediyesi olmus; bu karar sonucu belediye
1987 yilinda kendi yénetmeligini yayinlamistir. 1998 Konya Bii-
yiiksehir Belediyesi imar Yonetmeligi'nde balkonlarin ve agik
gtkmalarin Kat Alani Kat Sayis’'na (KAKS’a) dahil edilmemesi
karari alinmigtir.

Konya Biiyiiksehir Belediyesinin 1987 tarihli yonetmeliginde
1966 yilindaki Gecekondu Kanunu’na gore farkli olan maddesi
arka cephelerde de agik gikma boyutunun 150 cm olarak yik-
seltilmesi ve agik ¢tkmalarin gikma sartlarini saglayacak sekilde
yapilmasi durumunda Taban Alani Kat Sayisi’'na (TAKS), insaat
alanina dahil edilmemesidir. 1991 yénetmeliginde balkon igin
ayni sartlar devam etmektedir (Tablo 2).

3.1.5. 1998-2002 Yillari Arasi Dénem

1998 Konya Biiyiiksehir Belediyesi imar Yonetmeligi ile bir 6n-
ceki donemde oldugu gibi gcikma veya gomme balkon olmasina
bakilmaksizin balkonlar KAKS’a dahil edilmemistir ve ilk defa
bu kadar kapsamli bir balkon tanimi yapilmigtir (Tablo 3). Bu
yonetmelik yalnizca 4 yil yirirlikte kalmistir. Bu 4 yilin yeni
bir dénem olarak dile getirilmesinin nedeni ilk defa kapsamli
bir balkon taniminin yapilmasidir.
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Tablo 2. 1987—-1998 arasindaki donem

Donem Sene Yonetmelik Kanun no Madde

icerik

1987— 1987 1987 Konya - Madde-16
1998 Biiyiiksehir
Belediyesi imar

Yonetmeligi Madde-36

I) Taban alani:.. Bu alana zemin katta yapilan ve 36. Madde sartlarini saglayan
balkon ve teraslarla... dahil degildir.

3) Yapi ingaat alani ... agik gikmalar ... bu alana dahil degildir.

Cikmalar

B) Acik Cikmalar:

I) Yénetmelikte belirlenen asgari yan bahge mesafelerine 2.00 metreden fazla

yaklagsmamak kaydi ile 1.5 metreye kadar ¢ikma yapilabilir.

2) 5 m.ye kadar olan yola bakan cephelerde 3.5 dan fazla yaklagamaz. 5 metre-

den fazla olan cephelerde ise 6n mesafe 1.5 metre gikma hakki sakli kalmak

sarti ile) civarin mimari yapilagsma durumuna goére belediyece tayin edilecektir.

3)Parselin, yonetmelikte belirlenen, arka komsu sinirina her haliikarda 3.5

metreden fazla yaklasmamak sarti ile bina arka cephe hattindan itibaren 1.5m.

Cikma yapilabilir.

4) Bitisik nizamda bitisik oldugu parsel komsu sinirina 2 metreden fazla

yaklasamaz. Ancak cephe hattini gegmemesi ve komsu parselden muaffakat

almasi halinde bu hiikiim aranmaz...

Madde-46

Korkuluk en az yiiksekligi doseme, basamak veya duvarin bittigi toprak seviye-

sinden itibaren 0.90mdir.

1991 1991 Konya Madde-17
Biiytiksehir
Belediyesi imar

Yonetmeligi

4) KAKS:

Yapi ingaat alaninin imar parseline oranidir. Buradaki ingaat alani hesabina ....

Acik ¢ikmalar dahil edilmez.

Mevcut Yonetmeliklerden yararlanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

3.1.6. 2002-2013 Yillari Arasi Dénem

Balkon derinliklerinin arttig, 6zellikle 2000’ler sonrasi kapali
site tasarimlarinin 6n plana giktigi bu dénem 2002 Konya Bii-
yliksehir Belediyesi imar Yonetmeligi ile baslayip, 2013 Planl
Alanlar Tip imar Yénetmeliginde Degisiklik Yapiimasina Dair
Yonetmelik’teki balkon ile ilgili alinan kararlar dogrultusunda
sona ermistir.

Ek 3’te gosterildigi gibi 2002 Konya Biiyiiksehir Belediyesi
imar Yonetmeligi 18. maddesinde agik gikmali balkonlar ve
yari gdmme balkonlarin 2 metresinin toplam insaat alanina da-
hil edilmedigi belirtilmistir. 2008 Konya Biiyliksehir Belediyesi
imar Yonetmeligi ise 2012 yilinda yapilan degisiklik ile (Degi-
siklik-15.06.2012- 412 S.BMK) 2 metre olarak kabul edilen
gémme balkonlarin derinligi 1.20 metreye gekilmistir (Ek 3).

3.1.7. 2013-2017 Yillar1 Arasi

Giivenlikli sitelere ragbetin son derece arttigi bu dénem | Hazi-
ran 2013 tarihinde 28664 sayili Resmi Gazete'de yayinlanan Planli
Alanlar Tip imar Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Yo-
netmelik ile baslayip 2017 yilinda 30113 sayili Resmi Gazete'de
yayinlanan Planli Alanlar imar Yonetmeligi ile sona ermistir.

| Haziran 2013 tarihli Planli Alanlar Tip imar Yonetmeliginde
Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik’in 14.4. maddesiyle,
KAKS'In %25’ini gegmemek kosuluyla balkonlarin emsal hesa-
bina dahil edilmemesine olanak taninmig; ancak 8 Eylil 2013
tarihinde yapilan diizenlemeyle bu oran katin emsal alaninin
%20’si olarak glincellenmis ve balkonlara taninan bu imtiyaz-
da geri adim atilmistir. Fakat 2016 yilinda 29615 sayili Resmi
Gazete'de yayinlanan Planli Alanlar Tip imar Yonetmeligin-
de Degisiklik Yapilmasina Dair Yénetmelik'in Gegici Madde
I0'unda Tablo 4’te gosterilen sartlari saglayan projelerin |
Haziran 2013 tarihli Planh Alanlar Tip imar Yonetmeliginde
Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik’teki imtiyazlardan fay-
dalanabilecegi belirtilmektedir. Dolayisiyla 2013 ve 2017 yillari
arasinda yapilan yapilarda balkon alanlarinin derinliklerine ya
da agik gtkma veya gomme yapildigina bakilmaksizin, hatta s6-
kiliir takilir panellerle kapatilsa dahi KAKS’a dahil edilmeden
tasarlanabilecegi belirtilmistir (Tablo 4).

Osmanlrdan 2017 yilina kadar galisma kapsaminda imar yo6-
netmelikleri 1siginda balkonlar ile ilgili maddelerin degisimi géz
oniinde bulundurularak 7 farkli dénem tespit edilmistir. Bu d6-
nemlerde ¢ikma derinliklerinde, korkuluk yiiksekliklerinde, mi-
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Tablo 3. 1998-2002 arasindaki dénem

Donem Sene Yoénetmelik Kanun no Madde

icerik

1998—- 1998 1998 Konya = Madde-18
2002 Biiyiiksehir
Belediyesi imar
Yonetmeligi
Madde-19

Madde-37

d- Katlar alani katsayisi

dé)Acik gikmalar

d7)Balkonlar
alanlari dahil edilmez
Dé6- Balkon: Tiim katlarda gikma hatti iginde kalmak kaydiyla cephe hatti disinda
velveya iginde agik gtkma ve/veya gémme niteliginde, bagl olduklari bagimsiz
boliim ya da ortak alandan bélme elemanlari ile ayrilmis, en az bir dis cephe yani
acik, Ustil agik ve/veya kapali olarak ilgili maddede belirtilen sartlar gergevesinde

tertiplenmis teras tanimi disindaki agik kullanim alanidir.
b- Acik gikmalar:

bl) Yola Bakan Cephelerde: Yola bakan cephelerde yapilacak agik gikmalar kapali
¢ikma sartlarina tabiidir.

Ancak:

Bla) Birden fazla parsele oturan bloklarda veya bitisik nizamda yapilacak agik
gikmalar, komsu parsel sinirina (2.00)m.den fazla yaklasamaz. Yaklagilmasi halinde
agik gtkmanin komsu sinirindan itibaren (1.00)m. genisliginde kat yiiksekligince
duvarla kapatilmasi zorunludur.

blb) Komsu cephe hattini gegmemesi veya komsu parselden muvafakat alinmasi
halinde bu hiikim aranmaz.

b2) Yan Bahgeye Bakan Cephelerde: Yan bahgeye bakan cephelerde yapilacak
gikmalar, komsu sinirina (2.00)m.den fazla yaklasmamak kaydi ile en fazla (1.50)
m.ye kadar yapilabilir.

b3) Arka Bahgeye Bakan Cephelerde: Parselin arka komsu parsel sinirina (3.50)
m.den fazla yaklasmamak kaydiyla bina cephe hattindan itibaren (1.50)m.ye kadar
yapilabilir. Yol cephelerinde komsu parsele olan yaklasma mesafesi bu madde igin
de gegerlidir. Cikma yapilamayan bina cephelerinin zemin kat tavanindan itibaren
hangi katta yapilirsa yapilsin (0.20) m.yi gegmemek sarti ile yapilan motif gikma-
lar; gikma sartina tabi degildir. Bahge iginde yapilacak iistii agik teras ve zemin kat
giris merdivenleri ile bina cephesinden itibaren genisligi (2.50)m.yi gegmemek,
tretuvar disina tasmamak ve en algak noktasi tretuvar kotundan en az (2.50)m.

ylikseklikte yapilacak giris sagaklari gikma degildir.

Mevcut Yonetmeliklerden yararlanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

nimum balkon derinliklerinde, insaat alani, TAKS ve KAKS he-
sabina dahil olup olmama durumuna gére, cephedeki uzunluk
kasitlamasi ile ilgili kriterlerde farkhliklar yaganmistir (Tablo 5).

3.2. Konya Konut Mimarisinde Gikma/Balkon: insa/imar
Kurallari ile Degisimin Analizi

Alan galigmasi imar yonetmeliklerine gore tespit edilen 7 do-
neme gore degerlendirilmistir. Orneklem alandaki konutlar;
dénemin 6zelliklerini yansitan, ¢alisma kapsaminda imar ka-
nun/yénetmeliklerine uyularak yapilmis, Konya igin bir bellek
degeri olan yapilar ve bu yapilardan planlarina ulagilabilenler
arasindan kiime 6rnekleme yontemi kullanilarak belirlenmistir.

3.2.1. 1933 Oncesi Dénem

Osmanli nizamnamelerinin 1730’dan itibaren cephe diizen-
lemeleri, ¢ctkma ve sahnisin boyutlari, sokak genislikleri ve
komsu ile mesafe iligkileri tizerine getirdigi kurallar géz 6niine
alindiginda, Konya'daki geleneksel konut dokusunun da bu ge-
nel diizenlemelerden bagimsiz gelismedigi diisiintilmelidir. An-
cak Konya'ya iliskin sistematik bir nizamname uygulanig kaydi
bulunmadigindan, kent 6zelindeki fiziksel yapilanma daha gok
mevcut konut orneklerinin morfolojik analizleri tzerinden
anlagilabilmektedir. Bu baglamda Konya evlerine iliskin bilgi-
lerin 6nemli bir boliimii Berk’in (1951) aktardigi 6rneklerden
olusmakta olup, bu verilerin gogunlukla 19. yiizyilin sonlari
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Tablo 4. 2013-2017 arasindaki dénem

Dénem Sene Yoénetmelik Kanun no Madde icerik
2013- 2013  Planli Alanlar Tip Sayi: 28664' Madde-14 4)...
2017 01.06 imar Yonetmeliginde Katlar alanina; bulundugu katin alaninin toplam %25’ini gegmemek
Degisiklik Yapilmasina kosuluyla; sokiiliir-takilir-katlanir cam panellerle kapatilmig olanlar
Dair Yonetmelik dahil olmak lizere balkonlar, agik gikmalar ile kat bahge ve teraslari,
yangin merdiveni, yangin giivenlik holii, diger agik veya kapali mer-
diven evlerinin 20m?’si, dahil edilmez.
2013 Planh Alanlar Tip Sayi : 28759' Madde-8  4)
08.09 imar Yonetmeliginde Bulundugu katin emsale déhil alaninin toplam %20’sini gegmemek
Degisiklik Yapilmasina kosuluyla; sokiiliir-takilir-katlanir cam panellerle kapatilmig olanlar
Dair Yonetmelik dihil olmak tizere balkonlar, agik gikmalar ile kat bahge ve teraslari,
kis bahgeleri, i¢ bahceler,... dahil edilmez
Madde-18  d) Toplam Bina insaat Alani: KAKS ve EMSALe esas olan alandir.
iskan edilsin veya edilmesin bodrum ve cati katlar disindaki tim
insaat alanidir. Bu alana;
d7) Acik gikmali balkonlar,
d16) Gémme ve yari gomme olarak yapilan balkonlarin bina cephesi
veya bina tasiyici sistem igerisinde
(1.20)m derinlige kadar olan alanlari
...dahil edilmezler.
2016  Planh Alanlar Tip Sayi: 29615  Gegici 22/5/2014 tarihinden 6nce yapi ruhsati almaya yonelik olarak islem-
imar Yonetmeliginde Madde-10 lere baglaniimis olan ve bu maddenin yiiriirliige girdigi tarihten 6nce

Degisiklik Yapilmasina

Dair Yonetmelik

veya sonra yapilan yapi ruhsati bagvurulari, 1/1/2017 tarihine kadar
sonuglandiriimak kaydiyla, bagvuru sahibinin talebine bagl olarak,
ilgili islem tarihinde yurirliikte olan Yonetmeligin 30/5/2013 tarihi
ve sonrasinda yiirirliikte olan hiikiimlerine gére neticelendirilir.
Ancak, bu madde higbir sekilde bu Yonetmelik hiikiimlerinin karma
kullanimi ve yapinin planla belirlenen kat adedini artirmak amaciyla

uygulanamaz ve bu amagla yapi ruhsati diizenlenemez.”

': Resmi gazete sayisi. Mevcut Yonetmeliklerden yararlanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

ile 20. yiizyilin baglarina tarihlenen yapilara ait oldugu dikka-
te alinmalidir. Dolayisiyla s6z konusu degerlendirmeler;, erken
Osmanli dénemi nizamnamelerinin (1730-1863) dogrudan
uygulandigina dair kesin deliller sunmasa da Konya'daki sokak-
mekan iligkilerinin uzun siire benzer ilkelere dayal bir gelisim
gosterdigi anlagiimaktadir.

Konya'da sokak yapilanmasi genel olarak dar sokak 6rgiis, ice
doniik plan tipleri ve cumba/gikma araciligiyla sokaga kontrol-
[t acilim ilkesi etrafinda sekillenmistir. Ozellikle iki kath hayath
ve sofali evlerde ¢ikmalarin birinci katta sokaga uzandig, an-
cak bu uzanimin dar sokak dokusunda karsi ¢ikmalarla mesa-
fe sorununa yol agmayacak olgekte tutuldugu gériilmektedir.
Berk’in (1951) ¢izim ve fotograflarinda yer alan liggen veya

gonye ¢ikmalar, odalarin dikdértgen plan elde etmek amaciyla
sokaga dogru sinirlt bir agiklikla tagirildigini géstermektedir
(Sekil 3). Bu tiir gtkmalarin desteklerle tagindigi 6rneklerde,
¢ikmanin sokak genisligini asiri daraltmamasi ve karsi cephe ile
mesafeyi kritik bir noktaya getirmemesi dikkat edilen konular
olmustur. Nitekim Osmanli nizamnamelerinde karsilikh sah-
niginlerin yasaklanmasi, ¢ikma yiiksekligi ve derinligi igin ge-
tirilen sinirlamalar veya yol genisligi—gikma boyutu iliskisi gibi
maddeler, Konya'daki geleneksel dokuya bakildiginda dolayl
bicimde kendini hissettirmektedir.

Bununla birlikte Konya'da 19. yuzyilin sonlarinda ortaya gi-
kan cihanniima uygulamalari, klasik cumba/gikma diizenin-
den farkh bir sokak iliskisi kurmustur. Aygér’in (2015) be-
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Tablo 5. Donemsellestirme gerekgeleri ve kriterleri

Doénem Cikma Korkuluk  Minimum insaat alani Cephede uzunluk Donemsellesme
derinlik TAKS ve KAKS kisitmasi sebebi
197301933  75cm - Yok - Acik ¢ikma ise bina Geleneksel Dénem
cephesinin 2/3 iinden
fazla olamaz
1933-1966 75cm 75cm Yok - Acik ¢ikma ise bina ilk Apartmanlagma
cephesinin 2/3 iinden
fazla olamaz
1966—1987 150cm 90cm Min. 100cm  + Acik gikma ise bina Acik gikma derinligi-
Yan ve arka cephesinin 2/3 iinden nin 75cm de 150cme
cephede 100cm fazla olamaz gikarilmasi ve balkon-
larin ingaat alanina dahil
edilmemesi
1987-1998 150cm 90cm - it - Konya'nin 1987 yilinda
Arka cephede bliyiiksehir olmasi,
150cm Acik ¢tkmanin TAKSA
ve ingaat alanina dahil
edilmemesi
1998-2002 Sinirsiz 90 cm - + - Balkonlarin ve agik
cikmalarin KAKSa dahil
edilmemesi
2002-2013 150+200 90cm - + Acik gikmalar, binanin Cikma ve [yari] gdmme
(2002-2008) her cephesinde (2,50)  balkonun metrekareye
150+120 (2012) m yi gegmemek lizere  dahil edilmemesi
diizenlenebilir.
2013-2017 - 90cm Sinirsiz 1 - Derinlik kisitlamasinin

kaldirilarak balkonlarin
sartli olarak KAKSa dahil

edilmemesi

Yazar tarafindan olusturulmustur.

lirttigi gibi cihanniimalar genellikle gati katinda yer almakta,
pencere ve balkonlu ¢6ziimlerle iist kotlardan sokakla gor-
sel iligki kurmaktadir. Bu durum Osmanli nizamnamelerinde
ozellikle alt kat gikmalarina yonelik getirilen kisitlamalarin
Ust katlarda daha serbest uygulanabildigini diisiindiirmek-
tedir (Sekil 3). Buna karsilik Anadolu’ya gé¢ eden bir grup
Maruni’nin Konya'daki evlerinde girisi vurgulayan, susli
korkuluk ve sagaklariyla uygulanan 6rnekler dikkat cek-
mektedir (Sekil 3). Bu yapilar Konya'daki geleneksel ¢ikma
olgeklerinden daha belirgin bir vurgu olusturmus; bu tip
balkonlarin girisleri vurgulayan sagak ve korkuluk diizen-
leriyle farkhlagmasi ise kente 6zgi istisnai bir sokak-cephe
iliskisi ortaya koymustur.

Sonug olarak, 1730-1933 arasinda Osmanl imar diizenle-
melerinde belirleyici olan ¢ikma boyutu, komsu ile mesafe,

sokak genisligi—cephe iliskisi gibi ilkeler, Konya'da dogrudan
ayni maddelerle belgelenemese de Konya evlerinin morfolo-
jisinde bu diizenleyici mantigin izleri agikga goriilmektedir.
Bununla birlikte Konya 6rnekleri esas olarak 19. yiizyil sonu—
20. yiizyl basi yapilara dayandigi i¢in bu degerlendirmelerin
erken donem hiikiimleriyle birebir eslestirilemeyecegi ancak
tipolojik sureklilik ve mekansal ihtiyaglar tzerinden okuna-
bilecegi 6zellikle vurgulanmalidir. Buna ilaveten Osmanli d6-
neminde gikmalarin sokak genisligi ve komsu yapi iliskileri
Uzerinden sinirlandiriimasi, kamusal alanin korunmasi ve yan-
gin riskinin azaltiimasi gibi kolektif giivenlik kaygilarini yansit-
maktadir. Osmanli déneminde toplumun temel taslarindan
olan mahremiyet kavraminin da mevzuatin bigimlenmesinde
6nemli 6lgiide etki ettigi disiinilmektedir. Maruni evlerinin
geleneksel evlerden farkli olarak balkon bigiminde gikmasi
bu disiinceyi destekler niteliktedir.
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Geleneksel Konya evlerinde ¢ikma drnekleri. Sirasiyla Hayatl iki kath evin birinci katinda odanin génye/liggen ¢ikma ile sokaga
uzanimi (Berk, 1951), Destekli cikma érnedi (Berk 1951), Her mekan igin gergeklestirilen goénye/iggen ¢ikma ornedi (Berk,
1951).

19.ylzyilin sonlan ve 20. ylzyilin basglanna tarihlenen cihanniimal evler. Sirasiyla Abdilkadir Dolmaci Evi (Aygér, 2015),
Perihan Ozkarakog Evi (Aygor, 2015), Fahrettin Altay Paga Evi (Aygér, 2015).

Balkonlu Maruni evleri. Sirasiyla Araboglu Kosti Evi 1910'Iu yillar (Celik, 2019, 104), Mimarlar Odasi Konya Subesi (Google
Haritalar, 2020), Yusuf Sar'in Konagi (Tevfik Ataberk Arsivi).

Sekil 3. 1933 oncesi donem stireci 6rnekleri.

.2.2. 1933—1966 Erken Do A I ireci
3 33-1966 Erken Donem Apartmanlasma Siireci olarak geleneksel evlerle benzerlikler gosterse de cephe ka-

Cumhuriyet’in ilk yillarinda, modernlesme kavraminin mimari rakteri agisindan farkliliklar sergilemistir (Aydin ve Ozaktan,
alandaki gostergelerinden biri olan apartmanlar, plan semasi  2018). Genellikle tek ya da 2 kath olan geleneksel konutun
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yerini Konya'da 3—4 katli apartmanlar almaya baslamistir. Bir
modernlik simgesi olan apartmanlar 6zel yasam alanlarini
miistakil konutun genis sinirlarindan her katta bir daire ya da
bir katta iki daire bigiminde Ust lste paketlenmis “ev” sinir-
larina tagimistir. Konya kentinde 1950’lerden sonra Alaeddin
Tepesi gevresinde yayginlagsmaya baglayan apartmanlar, kerpig
evlerin zarar gorerek yikilmasiyla tepenin bati ve giineyindeki
parsellerde de var olmugslardir.

ilk olarak 1937 yilinda yapildigi belirtilen (Ulusoy, 1999) ve
kose parselde konumlanan Hayat Apartmani bir katta iki dai-
re olarak tasarlanmistir. Hayat Apartmani’nda, konutlarin her
birinde iki balkon yer almistir. Mutfak ve yagama mekanindan
kullanim ddiigiiniilen balkonlardan kosede yer alani dairesel
bir bicimde bina yiizeyinin geri gekilmesiyle olugturulmustur.
Mutfak balkonu, ig tarafi agik, yiizeye ek bigimdedir. Dogu
yoniinde yer alan dairenin yagama biriminden ulagilan balko-
nun iki kenari agiktir. Balkonun mutfakta yer almasi mutfaktaki
gereksinimlere iligkindir. Balkonlarin boyutlar glindelik yasa-
min diger eylemleri igin kullanima izin verecek kadar biiyiik
diistiniilmemistir. Hayat Apartmanr’nin birinci katinda her iki
yola ¢ikma yapilmis, balkonlar 1933 yilindan sonraki insa ku-
rallarinda gikmalara iligkin dlgiitlere bagh olarak 75 cm ¢ikma
sinirinda kalmistir (Sekil 4).

1952 yilinda Alaeddin Tepesi'nin glineybatisinda insa edilen dért
kath Kibrit Apartmani, takip eden yillarda tepenin batisindaki
ve giineyindeki parsellerde birbirinin pesi sira apartman yapila-
rinin inga edilmesi ile devam etmistir (Onge, 2015; Biiyiiksahin
ve Aydin, 2020). Bir katta iki daire olarak tasarlanan konutlarin
mutfak ve odalardan kullanilan balkon diizenlemeleri mevcut-
tur. Dogu yoniinde yer alan dairenin kése mekani olan odadan
dairesel, yiizeye paralel balkon diizenlemesi Hayat Apartmani
ile ayni anlayista yapilmigtir. Dairesel balkona pencereden eri-
silmektedir. Balkonlarin derinlikleri dénemin gikma &lgiisiine
gore yapildigindan islevsel degildir. Cikma, Kibrit Apartmani’nin
birinci katinda her iki yonde de uygulanmistir (Sekil 4).

1950’li yillarda insa edilen Agabeyli ve A. San Apartmani’nda
(Sekil 4) zemin kattan sonra ¢ikma uygulanmig; simetrik cep-
he anlayisinda balkon girisin tstiinde, cephenin ortasinda yer
almistir. Arka cephede yatak odalarinin ggmme balkonu yer
almaktadir. Her iki apartmanda da mutfak isiklik ile aydinlatil-
digindan mutfakta balkon ¢6ziimlenememistir. Yapilarin her iki
yonden bitisik nizam olmasi, iki cepheli olmasi, bina derinligi
ve cephe uzunlugu orani karanlik mekén ¢6ziimlerini berabe-
rinde getirmistir.

Alaeddin Tepesi’nin glineyinde yer alan geleneksel dokuda
kerpic tek ya da iki kath konutlarin bulundugu alan, 1960’h
yillardan itibaren yerini, bitisik nizam apartman yapilarina
birakmaya baglamistir. Diizensiz, organik yollara cephele-
nen parsellerde az katli apartmanlarin mekansal ¢éziimii de
parsel geometrisine gére olmus, i¢ mekanda net geometriyi

elde edebilmek igin génye/iiggen balkonlar tasarimlarda yeri-
ni almistir (Sekil 4) (Biyiiksahin ve Aydin, 2020). S6z konusu
dokuda 1950’li yillarda insa edilen apartmanlarin cephe karak-
terinde yapilar da insa edilmeye devam etmistir. Bir yandan
kentin sikisik kent dokularinda dar sokaklarda bitisik nizam,
75 cm yiiksekliginde demir korkuluklu balkonlardan olusan
cepheleriyle az katli apartmanlar yapilmaya baslamistir. Ken-
tin 6nemli caddelerinde yer alan bu apartmanlarda balkonlarin
cephe boyunca uygulandigi 6rnekler bulunmaktadir.

Betonarme karkas sistemle insa edilen Horozluhan Sitesi kése
parselde yer alan, cadde ve sokak cephesi boyunca mekanlar
oniinde gikma seklinde balkon mekaninin yer aldigi érnekler-
dendir. Apartmanin arka cephesinde yer alan balkona, mut-
fakla birlikte iki odadan da agilim saglanmaktadir. 1966 yilinda
insa edilen Horozluhan Sitesi’nde gliney yénde yer alan cad-
deye bakan ve dogu yoniinde sokaga bakan cephe boyunca
2/3 kuralini agan balkon uygulamasi dikkat ¢ekmektedir. Bu
dénemde Konya Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan balkon ve
¢ikmalara iligkin yapilara 6zgii alinmig agik bir karara ulagila-
mamig olmakla birlikte, bu durum Horozluhan Sitesi igin s6z
konusu yapi 6zelinde farkli ve muhtemelen istisnai bir kararin
hayata gegirilmis olabilecegini disiindiirmektedir (Sekil 4).

Cumhuriyet’e gegisle birlikte toplumsal yasamin tiim alanlarina
niifus eden modernlegsme siireci, Osmanli dénemine 6zgii ige
déniik ve mahremiyet odakli mekéansal &geler olan sahnisin ve
cumbalarin yerini, modernlesmenin mekansal bir tezahiirii ola-
rak ortaya gikan balkonlara birakmaya basglamistir. Balkon hem
toplumsal bir pratik hem de siyasal bir ideolojinin mekansal
karsiligi olarak disa agilmayi simgeleyen bir unsur haline gelmis-
tir. Bununla birlikte, 6zellikle 75 ¢cm genisligindeki dar balkon-
lar; bu gegis déneminde iglevsel bir yagam alani olmaktan ziya-
de, cephe kompozisyonunun bir dgesi olarak simgesel varligini
siirdiirmistiir. Tanimlanan yeni Slgiitler ve diizenlemeler, za-
manla yeni bir mimari dilin olugmasina zemin hazirlamigtir. Bu
dénemde getirilen sinirlamalar, bir yandan dénemin teknolojik
olanaklariyla iliskili, diger yandan modernlesme politikalarinin
mekana yansiyan bir ifadesi olarak degerlendirilebilmektedir.

3.2.3. 1966—1987 Gok Katl Apartmanlar

1970 yilinda Nalgaci Caddesi’nin agilmasiyla ¢ok kath apart-
manlarin, zemin kat ticaret ve Ust katlar konut olacak sekilde
insa edilmesi yayginlasmistir. Kalorifer; asansér, betonarme
karkas sistem her apartmanda uygulanan pratiklerdir. Parsel
niteligine gore blok seklinde olan uygulamalarin kendi iginde
bitisik nizam olarak ¢6ziildugi, tekil apartmanlarin ise ayrik ni-
zam olarak insa edildigi dénem apartmanlarinda balkon, mut-
fak, salon, oturma odasi ve yatak odasi mekéanlarinda ¢6ziime
ve blyiikliige gore yer almistir. 1971 yilinda insa edilen ayrik
nizam Selguk Ecza Sitesi'nde agik/kapali olarak farkli boyutlar-
da gikmalar yapilmis, gikma/gomme olarak balkonlar tasarim-
da yer almistir. Cikma boyutlarinin yola yénelen cephede 150
cm’ye kadar yapilabilir olmasi, 1970’li yillardaki uygulamalarda
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Agabeyli Apartmani (Yazar A. San Apartmani (Yazar tarafindan Gnnye uggen balkon omekleri (Meram
tarafindan olusturulmustur) olusturulmustur) Belediyesi Arsivi)

Horozluhan Sitesi Plan ve Goruinugi (Yazar tarafindan olugturuimustur)

Sekil 4. 1933-1966 erken donem apartmanlagsma stireci 6rnekleri.
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Hilal Aptartmani kat plani ve yol cephesi gériinimii (Yazar tarafindan olugturulmustur)

Sekil 5. 1966—1987 ¢ok katli apartmanlar 6rnekleri.

kargimiza ¢ikmis ve balkon demir korkuluklarinda bigimsel
arayiglar 90 cm kuraliyla uygulanmustir (Sekil 5). Selguk Ecza
Sitesi'nde arka cephede agik ¢ikma olarak tanimlanan balko-
nun genisligi yonetmelik geregi 100 cm yapilmistir. Balkon igin
zeminden yukseklik kurali da bu dénemde getirilmis ve 210
cm olarak yapilmistir. Bu dénemde balkon igin yénetmelik ku-
rallari, oturma, yemek yeme islevlerine izin veren biiyiiklikler-
le kargimiza gikmaya baglamigtir. Mutfak mekaninin agildig gik-
ma balkon, cadde y6niinde genisligi 150 cm olan salon ve yatak
odasi balkonlari tasarimda yer almistir. Bir katta l¢ dairenin
olmasi balkon gesitliligini tasarima bagl olarak arttirmigtir.

Ayni yil yapilan Hilal Apartmani’nda 6n cephede bulunan dai-
relerin L bigcimindeki salonundan erisilen agik gikma seklinde,
iki cephesi agik kose balkon, tasarimda yer almistir. D6ne-
min yonetmeligine uygun olarak yola yonlenen kése balkon
igin 150 cm agik ¢ikma yapilirken, komsu parsele yapilacak
acik gikmanin parsel sinirina 2 metreden fazla yaklagamayacagi

maddesine gére komsu parsele bakan diger cephelerde bal-
konlar 100 cm olarak tasarlanmistir. Arka cephedeki balkon
ise arka cephesinin de yola cephesi bulunmasindan dolay1 50
cm kapali gikmadan sonra tasarlandigi igin balkon 100 cm ola-
rak yapilmig, maksimum 150 ecm gikma kuralina uyulmustur.
Balkon korkuluklarinda demir profil kullanilmig, yénetmelik-
te belirlenen yiikseklige uyulmus ve bu dénemde insa edilen
apartmanlarda benzer anlayislar tekrar etmistir (Sekil 5).

1966—1987 yillari arasindaki dénemde 1933-1966 dénemine
gore balkon derinliklerinin yol cephesinde maksimum ¢ikma
kuralina uyularak artmasi (gtkmanin 75 cm’den 150 cm’ye
gikmasi), islevsel balkonlarin apartmanlarda yer almasini sag-
lamistir. Yol cephesi ve yol genisligi 150 cm’lik balkonlar igin
referans olurken komsu parselde agik ¢ikma olarak tanimla-
nan balkonlarin genislikleri maksimum 100 cm olarak tanim-
landigindan dénem apartmanlarinda kullanimi gesitlendiren
balkonlarin yol cephesinde oldugu sdylenebilmektedir.
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Altan Apartmani kat plam ve yol cephesi gariinimii (Yazar tarafindan olusturulmustur)

Sekil 6. 1987—1998 apartman pratiginin devam ettigi ve Konya'nin Biiyliksehir oldugu siirecin gorselleri.

Bu baglamda bu dénemdeki diizenlemeler, modern kent ideali
ve diizenli cephe anlayisi gercevesinde sekillenmis; balkon ve
gtkmalar kent estetiginin kontrol edilen unsurlari haline gel-
mistir. Balkonlar bir 6nceki doneme gére daha islevsel ve kul-
lanigh bir hal alirken, konutlarin kente agilan mekanlari olarak
tasarimlarda yerini almistir.

3.2.4. 1987—-1998 Apartman Pratiginin Devam Ettigi ve
Konya’nin Biiyiiksehir Oldugu Siire¢

Bu doénemde balkonlarin konut tasarimlarinda yer aligi 6nceki
doénemle benzerlikler gostermistir. Parselin bigimi, daire biiyiik-
lGgii, konutun yonii balkonun bigim ve biiyiikligiini etkilese de
genelde balkonun yeri mutfak ve salon/oturma odasi olmustur.
Bu donemde agik gikmalar insaat alanina dahil edilmese de 1990
yilinda inga edilen Site Park (Sekil 6) ve 1993 yilinda insa edilen
Altan Apartmani (Sekil 6) 6rnekleri lizerinden tasarim anlayisi-
nin dnceki ddneme gore degismemis oldugunu gérmek miimkiin
olmugtur. Yonetmelikte gikmalarin genisliklerine dair Slgtler bu
dénemde de gegerliligini korumustur. Altan Apartmani’nda bal-
konlarin daha genis yapilmasi tercih edilmis, bu sebeple ¢ikma
sinirlarinda kalinsa da duvar yiizeyi kapali mekana 6telenmistir.
Boylelikle cadde yoniindeki balkonlarin derinligi 200cm olmus-
tur (duvar yiizeyi kolon ortasina getirilmistir). Altan Apartmani
orneginde balkon gmme ve agik ¢tkma olarak diizenlenmistir.

Bu dénemde daha 6nceki dénemde kullanilan demir korku-
luklarin yerini betonarme balkon duvari tizeri 20 cm civarin-

daki aliminyum korkuluklar almaya baslamigtir. Bunun nedeni
imar Kanunu’ndan ziyade aliiminyumun 1980’lerden sonra in-
saat sektoriinde daha siklikla kullanilmaya baslamasidir.

Bu dénemde ilk defa agik ¢ikma balkonlar KAKS hesabina dahil
edilmistir. Bu durum kent estetiginin 6n planda oldugu balkon
tasarimlarinin mekansal nitelig§inden ¢ok metrekare (retimi
tzerinden sekillenmesine yol agmistir. Balkonlar artik konutun
disa agilan bir elemaniyken ayni zamanda islevsel olarak da kul-
lanilan, pek gok farkli igleve hizmet eden mekanlar olmustur.

3.2.5. 1998-2002 Apartman/Site/Giivenlikli Site Stireci

4 yillik bir siireci kapsayan bu dénemde gikma veya gomme bal-
kon olmasina bakilmaksizin bir énceki dénemde oldugu gibi bal-
konlar KAKS’a dahil edilmemistir; ancak donem apartmanlarinda
bu maddenin uygulandigi herhangi bir 6rnege ulagilamamistir. Bu
dort yillik siirecin yeni bir donem olarak ele alinmasinin sebebi
balkon taniminin ilk kez kapsamli yapilmasi, bu dénemden sonra
balkonlarin cephe tasariminda gok daha fazla kullanilmasidir.

3.2.6. 2002-2013 Apartman/Site/Giivenlikli Site Siireci

Bu dénem Konya'da biiyiik parsellerin site seklinde tasarlan-
maya bagladigi dénem olmustur. Onceki dénem yonetmelik-
lerinde gikmalarin cephe boyunca devam edebilmesine olanak
taninmasi; “emsal” taniminin getirilmesiyle agik gikmalarin
emsale dahil edilmemesi; 2002 ve 2008 yillarinda 200 cm’ye,



Gevher Sayar, Dicle Aydin

263

e panve | YaTAK onas: || BALKON
hALS 7 owe/ -
% [ LY
ANTRE —
HOL -
| YATAX ODASE
o4 1 |
SALON BALKON
YATAKODASI I

Selale Park Sitesi kat plani ve yol cephesi goriiniimii (Yazar tarafindan olugturulmugtur)

el ) N

Hakim Konaklan kat plam ve yol cephesi goriinimii (Yar tarafindan olusturulmustur)

Sekil 7. 20022013 apartman/site/glvenlikli site slireci gorselleri.

2012 yilinda ise 120 cm’ye kadar olan balkon derinliklerinin
insaat alani diginda birakilmasi, balkon biyiikliiklerinde degisi-
me yol agmistir. 201 | yilinda inga edilen $elale Park Sitesi’'nde
zemin kattan sonra konsol uygulanmamis, mutfak ile iliskili ve
yatak odasindan erisilen balkon 200 cm derinliginde yapilmis-
tir (Sekil 7). 2013 yilinda insa edilen Atasehir Sitesi’nde gom-
me ve agik ¢ikma olarak tasarlanan balkon derinlikleri 200 cm
olarak yapilmig; mutfak ve oturma odasindan erisilen ve iki
mekanin eni kadar uzunluga sahip olan balkon, farkli islevle-
re cevap verebilecek bliylklikte diistnilmustir (Sekil 7). Bu
dénemde 150 metrekarenin lzerinde buyiiklige sahip olan
konutlarda vergi diliminin degismesi ve 200 cm derinlige ka-
dar yapilan balkonlarin metrekareye dahil edilmemesi, cephe
boyunca gikma seklinde agik balkonun yapilabilmesi, cephe ka-
rakterinin degisimini beraberinde getirmistir. Yol, biiyiik bal-
konlarin yonlendirildigi cephe olmaktan gikmis; site anlayisi ile

genis parsellerde/adalarda yer alan apartmanlarin balkonlari,
parsel siniri igindeki yesil alanlara yonlenmistir.

2013 yilinda bitisik nizam olarak tasarlanan Hakim
Konaklar’'nda, balkonun agildigi esas mekanlar diginda diger
mekanlar igin Fransiz Balkonu anlayisi ile cephe boyunca sii-
reklilik gésteren gikmalar uygulanmistir. Yatak odasi ve mutfak
mekanindan kullanilan balkonlarin derinlikleri 200 cm olarak
yapilmis ve siireklilik gosteren ¢ikmalar bu balkonlarla biitiin-
leserek Fransiz Balkonu anlayisinda uygulanmistir (Sekil 7).

Bu dénemin balkon korkuluklari incelendiginde ise balkonlar-
da cam korkuluk kullaniminin 6n plana giktigi gériilmektedir.
Ozellikle cephe boyunca devam eden balkonlarda yatay izgi-
leri 6n plana gikarmak igin kullanilan cam korkuluklar 90 cm
yliksekliginde uygulanmistir.
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Sekil 8. 2013-2017 apartman/giivenlikli site slireci gorselleri.

Bu donemde getirilen kosul ve sinirlamalar, balkonlarin, islevsel
bir kullanim alani olarak gelistirilmesinden ziyade, metrekare
lizerinden bir iiretimin kurgulanmasina yol agmistir. Balkonla-
ra iliskin belirlenen olgiitler; azami insaat alanina ulagma amaci
dogrultusunda cephe tasariminda tek tiplesmeyi beraberinde
getirmis; balkonlar, cephe boyunca siireklilik gosteren stan-
dart bir tasarim elemanina dénismiistir. Boylece balkon, 6z-
giin mekansal ¢éziimlerin Uretildigi bir mimari unsur olmaktan
uzaklagarak, piyasa dinamikleri igerisinde bir satig stratejisinin
pargasi hiline gelmis ve metalasmisti. Ayni dénemde kapali
site anlayisinin yayginlasmasiyla birlikte balkonlar, ige doniik
yasam kurgusunun bir uzantisi olarak yeniden tanimlanmis;
konut pazarlamasinda giivenlik, mahremiyet ve ayricalik soy-
lemleri tizerinden bir reklam aracina déniismistiir.

3.2.7. 2013-2017 Apartman/Giivenlikli Site Stireci

Kat bahgesi, kat terasi gibi isimlerle tasarimlarda yer alan, kat-
lanir cam panellerle kapatilmig mekanlar konut tasarimlarinda

bu donemde kargimiza gikmigti. Bu mekanlarin, bulundugu
katin alaninin toplam %25’ini gegmemek kosuluyla, 20 met-
rekareye kadar yapilabiliyor ve kat alanina dahil edilmiyor ol-
masl, o donemde farkli tasarimlari giindeme getirmistir. 2016
yillinda tasarlanan Altingehir Sitesi’'nde mutfak 6niinde planla-
nan balkon, kapi ile erisilen ve yari agik mekan niteliginde olan
balkonlardan farkli olarak mutfak mekanina dogrudan dahil
olan ve mekan siirekliligi saglanan bir diizende ¢ozllmustiir.
Katlanir cam yiizeyle dis mekandan ayrilan bu mekanin mut-
fakla birlikte buyukligi 27 m?dir. Konutlarda bagka balkon
distiniilmemistir (Sekil 8).

2015 yilinda ayni anlayisla yapilan Emlak Konut Temagehir
Sitesi’nde oturma odasi, mutfak ve salon mekani 6niinde bal-
kon tanimiyla mekanlar tasarlanmis ve katlanir cam panellerle
balkonlarin yiizeyleri kapatiimistir. Ayni dairede yan yana plan-
lanan yatak odalarinin 6niinde de cam panellerle kapatilmig
balkonlar yer almigtir. Dolayisiyla konutta bulunan her odada
ve mutfak 6niinde balkon tanimiyla mekanlar tasarlanmistir.
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Ana mekanlardan balkonlara gegis siirgllii cam yiizeylerle ol-
dugundan yiizeyler agildiginda balkon dogrudan ana mekéna
dahil olabilmistir. Yonetmelikte “bulundugu katin toplam ala-
ninin %25’ini gegmemek kosuluyla” cam panelli ya da sokiiliip
takilabilir nitelikte yiizeylerle sinirlandirilmis bu mekanlarin
yapilabilir olmasi, projede “balkon” olarak tanimlanan alanin
cam panellerle de kapatiimis olmasindan dolayi, baglantili me-
kanla biitiinlesebilmesini ve mekanlarin biyiikligiiniin artma-
sini saglamasi y6niiyle avantaj saglamistir (Sekil 8).

2015 yilinda bahsi gegen yénetmelige gore tasarlanan Arma-
kent Sitesi’nde “ortak kat bahgesi” olarak dairenin mutfagi ile
baglantili bir mekan diginilmistir. Kat holiinden de erisi-
len bu mekanin mutfak ile arasindaki yiizey, siirgiilii cam kapi
olarak dusiinilmistir. Kat bahgesi diginda mutfagin 6niinde
ve arka cephede yatak odasinda gdmme balkon yer almistir.
Salon ve oturma odasinda ve yatak odalarinda siireklilik gos-
teren Fransiz Balkonu anlayiginda ¢ikmalar diizenlenmistir.
Diizenlemeler cephede estetik arayisla bazi katlarda farkhlik
gostermistir (Sekil 8).

Bu dénem yapilarinda ig¢ mekana dahil olarak kullanim alaninin
arttirildig, kapali ige doniik, istenildiginde yari agik bir mekana
donisen balkon mekanlarinin éne giktigi goriilmektedir. Ali-
minyum profilli ve cam yiizeyli korkuluklar kullanim yéniinden
ve estetik olma agisindan donemdeki anlayis olarak uygulan-
mistir. Site sinirlari igerisinde olusturulan yesil alan manzarayi
saglarken, diger yonlerde yer alan balkonlar kapali mekanlarin
uzantilar olarak kullanima agilmistir.

Bir 6nceki donemde oldugu gibi bu siiregte de balkonlar,
metrekare kazaniminin bir araci hiline gelmistir. Balkonlara
iliskin getirilen diizenlemeler, onlarin cephe elemani ya da
yari agik mekan niteligini zayiflatmis; kapatilp agilabilen, kis-
men esnek kullanima olanak taniyan alanlara déniismelerine
yol agmistir. Bununla birlikte, s6z konusu déniisiimiin temel
motivasyonu, konutun toplam kullanim alanini artirmak ve
balkonu fiilen konutun bir odasi hiline getirmek olmustur.
Hizla degisen yasam kosullari ve balkonun giindelik hayat-
taki kullamim pratiklerinin azalmasi, bu mekanin giderek ig
mekana eklemlenmesine neden olmustur. Bu baglamda bal-
konlar, disaridan agilip kapanabilen; kimi zaman yari agik,
kimi zaman biitiinliyle kapali gériinen ve yemek odasi, mi-
safir odasi ya da giyinme odasi gibi islevler istlenen alanlara
doniigmiistir. Sonug olarak, balkonun mekéansal ve simgesel
anlami biiyiik 6lgiide aginmis; metrekare artigi ve piyasa de-
geri lzerinden tanimlanan bir unsur olarak metalagmasi bu
doénemde en Ust diizeye ulagmigtir.

5. Degerlendirme ve Sonug

Bu galisma, sinir mekan niteligi tagiyan balkon ve gikmalara
iliskin imar kurallarini Konya 6rnekleri tizerinden incelemek-
te; plan diizleminde ve lglincli boyutta tasarim anlayislarinin
tarihsel siireg igerisindeki déniisimiini degerlendirmekte-

dir. Kamusal alanin, &zellikle sokagin bir pargasi olan ve ko-
nutun dis diinya ile kurdugu baslica fiziksel temas noktasi
niteligindeki balkonlara iligkin alinan kararlar, bu mekanlarin
bigimlenisini dogrudan etkilemistir. Nitekim ge¢misten gi-
niimiize ¢itkma ve balkonlara dair diizenlemeler siirekli de-
gismis; her degisim, mimari dile ve cephe kurgusuna farkh
bigimlerde yansimistir.

Geleneksel Konya konutunda ¢ikma, cumba ve sahnisin gibi
elemanlar, ana yasama mekanlarinin disa uzantisi olarak
hem i¢ mekani genigleten hem de kamusal alanla gérsel ve
mekansal iliski kuran esik unsurlar olarak iglev gérmistiir.
Ancak apartmanlagma siireciyle birlikte bu 6gelerin konumu
ve islevi koklii bicimde donligsmiistiir. Geleneksel konutta ig
mekanla biitlinlesik ve islevsel bir nitelik tasiyan gikmalar,
1930’lu yillarin ilk apartman 6rneklerinde 75 cm ile sinir-
landirilan derinlikleri nedeniyle islevselligini biiyiik olgiide
yitirmistir. Buna karsin gikma ve balkonlarin sokaga uzanarak
parsel sinirini agmasi uygulamasi, 20. yiizyihn ikinci yarisina
dek varligini sirdirmistiir.

Apartmanlagmanin erken evresinde ozellikle giris ve sokak
cephesinde agik gikmalar 6ne ¢ikmis; 6n cephedeki odalar
icin gogu zaman siis niteliginde balkonlar tercih edilirken, arka
cephede mutfaga hizmet eden kiigiik ¢ikma balkonlara yer
verilmistir. Sikisik ve organik sokak dokusuna sahip alanlarda
insa edilen az katli apartmanlarda ise génye balkon uygula-
malari gériilmis; bu uygulamalar geleneksel génye cumbalarin
bigimsel bir devami niteliginde olmustur. Ancak geleneksel ko-
nutta i¢ mekanin diizglin geometriye kavugsmasi amaciyla so-
kaga tasan génye cumbalarin yerini, apartmanlagsma siirecinde
yap! yiizeyiyle sinirli génye balkonlar almigtir.

Mevzuat agisindan bakildiginda, 1966 yilina kadar diizenleme-
lerde “gikma” kavrami esas alinirken, bu tarihten sonra ge-
nigligi tanimlanan “balkon” kavrami 6ne gikmistir. Betonarme
karkas sistemlerin yayginlasmasi ve kat sayilarinin artmasiyla
birlikte, cadde izerindeki apartmanlarda gikma derinlikleri
150 cm’ye kadar ulagsmis; boylece giindelik yagam gereksinim-
lerine cevap verebilen, kullanilabilir balkon 6rnekleri 1960’
yillarin sonlarinda gériilmeye baglanmistir. Bu siireg, balkon
korkuluklarinda goézlenen estetik arayiglarla birlikte cephe ta-
sariminda da yeni bir ifade alani yaratmistir.

Konya'nin biiyiiksehir statiisii kazanmasiyla yerel imar yonet-
melikleri olugturulmus; parsel ve yol sinirlarina iliskin yaklasma
mesafeleri tanimlanmis, balkonlarin agik ya da kapali olma du-
rumuna gore TAKS/KAKS hesaplarina dahil edilip edilmemesi
tasarim kararlarini belirleyici hale gelmistir. Balkon derinliginin
200 cm’ye kadar uygulanabilmesi, tasarimda gorece bir ser-
bestlik saglamis; biylik balkonlar hem islevsel agidan kazanim
Uretmis hem de cephe kompozisyonunda daha etkin bir rol
Ustlenmistir. Bununla birlikte gdmme balkon uygulamalarinin
yayginlagmasi, zemin kattan itibaren ¢ikma yapmadan yiikselen
apartman tipolojisini beraberinde getirmistir. Glivenlikli ve ice
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Sekil 9. Donemsellestirme analiz, tespit ve drnekleri (Aygdr, 2015; Yazar tarafindan olusturulmustur).

doniik site anlayisinin giglenmesiyle balkonlarin yola yénelimi
azalmis; yari 6zel site igi bahgelere agilan balkonlar yayginlag-
mistir. 2000’li yillarda agilip kapanabilen balkonlara imkan ta-
niyan diizenlemeler ise balkonun iligkili oldugu i¢ mekanlarin
devami olarak kurgulanmasinin 6niinii agmis; boylece balkon
daha biiyiik, daha kapali ancak esnek kullanimli bir i¢ mekan
uzantisina dontismistir (Sekil 9).

Ust olgekten degerlendirildiginde, balkon ve gikmalar her do-
nemde kendi toplumsal ve politik baglaminin mekaénsal izdii-
simiinl tretmistir. Osmanli'daki kapali cumbalar mahremiyet
anlayisinin disavurumu olarak okunabilirken, erken apartman
dénemindeki balkonlar modern bireyin disa agiliminin cepheye
yansimasidir. Derinligi artan balkonlar teknolojik olanaklarin;
goémme balkonlar ise estetik ve ekonomik kaygilarin ifadesi
olarak yorumlanabilir. Yola sirtini dénerek site i¢i mekanlara
yonelen balkonlar ise dénemin giivenlik ve 6tekilesme pratik-
lerinin cephedeki karsiligidir. Ancak tiim bu bigimsel déni-
stimlerin arka planinda, sosyokiiltiirel, ekonomik ve teknolojik
girdilerle diyalektik iligki igerisinde sekillenen imar mevzuati
belirleyici bir gergeve sunmustur.

Tarihsel siireg incelendiginde, erken donem diizenlemeleri-
nin kamusal giivenlik ve diizen kaygilarina dayandig goriil-
mektedir. Osmanl déneminde diizenlemeler, karsilikli sah-
nisinlerin yasaklanmasi, ¢ikma derinliklerinin yol genisligiyle
iliskilendirilmesi ve sinirlandirilmasi; yangin riski, sokak sir-
kiilasyonu ve mahremiyet ihlali gibi somut sorunlara ¢6ziim
Uretme amaci tagimistir. Cumhuriyet sonrasi donemde ise
glivenlikten ¢ok kent diizeni, yapr yogunlugu ve standartlas-
ma ilkeleri ne cikmistir. Ozellikle 1980 sonrasi siirecte bal-
kon ve gikmalarin TAKS/KAKS ve emsal hesaplari tizerinden
tanimlanmasi, diizenlemelerin mekansal nitelik yerine nice-
liksel kontrol mekanizmalarina odaklandigini géstermekte-
dir. Bu durum balkonun yasamsal bir ara mekan niteliginden
uzaklasarak ekonomik bir metrekare unsuruna indirgenme-
sine zemin hazirlamistir.

Cikma ve balkonlara iligkin derinlik, yiikseklik, cephe uzun-
lugu, komsu parsel mesafesi ve emsal hesaplarina dair 6lgiit-
ler, mimari tasarimin sinirlarini gizen temel parametrelerdir.
Bu olgiitler bir yandan yapi giivenligini, sokak siluetini ve
kentsel diizeni koruyan sistematik bir liretim gergevesi olus-
tururken; diger yandan tasarimcinin hareket alanini etkili bi-
cimde sinirlandirmaktadir. Ornegin 1966 sonrasi derinligin
artirillmasi balkonun islevsizlesmesini desteklemis; ancak
2000 sonrasi bazi dénemlerde balkonun emsal digi birakil-
masi cephe boyunca siireklilik gésteren genis balkonlarin
yayginlasmasina ve kimi 6rneklerde tasarimin imar avan-
taji izerinden kurgulanmasina yol agmistir. Agik ¢ikma ile
gémme balkon ayriminin niceliksel kriterlerle tanimlanmasi
da tipolojik tekrarlari artirarak belirli bir standartlagmayi
beraberinde getirmistir. Bununla birlikte, incelenen Konya
ornekleri, mevzuat sinirlari iginde yaratici ¢éziimler ureti-
lebildigini de gostermektedir. Bazi projelerde balkonlarin
cephe ritmini gliglendiren, yari agtk mekan kalitesini artiran
tasarim araglari olarak kullanildigi goriilmektedir. Dolayisiyla
mevzuat tek yonli bir belirleyici degildir; ancak tasarimin
yonelimini giliclii bicimde gergeveleyen bir aragtir.

Bu baglamda imar mevzuatinin yalnizca teknik ve nicelik-
sel bir diizenleme sistemi olarak degil, mekansal kaliteyi
yonlendiren bir tasarim politikasi araci olarak ele alinmasi
gerekmektedir. Balkon ve gikmalara iligkin diizenlemelerin
yalnizca metrekare ve derinlik sinirlari tizerinden degil; kulla-
nim niteligi ve kentsel baglamla iligkili bicimde tanimlanmasi
o6nem tagimaktadir. Tek tip ve sabit oOlgiitler yerine, parsel
konumu, sokak genisligi ve yapi yiiksekligi gibi degiskenleri
dikkate alan esnek ancak nitelik odakli bir yaklagim benim-
senmesi tasarim degerini artiracaktir. Ayrica balkonlarin salt
emsal avantaji lizerinden ekonomik bir araca déniigmesini
engelleyecek; buna karsilik yasamsal agik alan gereksinimini
destekleyecek dengeli bir sistem gelistirilmesi mekan kalite-
sini farkhlastiracaktir. Yari agik mekéin kalitesini artiran ta-
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sarimlara belirli tegvikler sunan, baglama duyarl ¢éziimleri
destekleyen bir mevzuat anlayisi, mimari Giretimde gesitliligi
ve 6zgunliigu artirabilecektir.

Sonug olarak, mevzuatin amaci tasarimi bigimsel olarak stan-
dartlagtirmak degil; kamusal alani korurken mimari yaraticiligi
tesvik eden bir denge kurmak olmalidir. Niceliksel kontrol
mekanizmalarindan niteliksel ydnlendirme araglarina evri-
len bir diizenleme yaklasimi, konut tipolojilerinin ve kentsel
mekanin daha sirdiriilebilir, kimlikli ve yasanabilir bigcimde
gelismesine katki saglayacaktir.
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EXTENDED ABSTRACT

The Change of Cantilever/Balcony in House Facade Based on Zoning:
Konya Sample

Gevher Sayar, ©© Dicle Aydin

Necmettin Erbakan University, Faculty of Fine Arts and Architecture, Department of Architecture, Konya, Turkiye

In architectural design, the facade is not merely an aesthetic surface but also the primary interface through which the interior space
is reflected outward and a relationship with the urban context is established. In traditional Turkish housing, elements such as bay
windows, projecting balconies, shahnishins, and cihannumas emerge as key components that both provide spatial expansion and
establish visual and physical connections with the street. These elements have been shaped by the cultural, social, and economic
conditions of their region; over time, they have evolved through the process of modernization and zoning regulations, eventually giv-
ing way to the concept of the balcony. This study aims to examine, using the example of Konya, how the bay window and balcony—
significant boundary spaces on residential facades—have undergone transformation over time in accordance with zoning regulations.

The study first conducted a literature review to establish the historical and conceptual framework of the concepts of “outbuild-
ings” and “balconies,” and then examined urban planning legislation from the Ottoman period to the present, divided into distinct
periods. In this context, seven distinct periods were identified: the Ottoman period (1730-1933), the early Republican era and
the process of apartment building construction (1933—1966), the development of modern apartment buildings (1966—1987), the
impact of local regulations after 1987, and the process of gated community development after the 2000s. The zoning regulations
enacted during each period were evaluated using document analysis; additionally, fieldwork was conducted based on residential
examples representing these periods in Konya. Thus, the relationship between legislation and architectural practice was analyzed
both theoretically and practically.

The findings indicate that the balcony is not merely an architectural element, but also a reflection of social, economic, and po-
litical dynamics within the space. During the Ottoman period, balconies were restricted due to concerns such as privacy, street
layout, and security; whereas in the post-Republican era, alongside the ideology of modernization, the balcony became a symbol of
openness to the outside world and a new way of life. However, in early apartment buildings, balconies were used more as facade
elements than functional spaces due to their limited depth. Regulations introduced after 1966, which increased balcony depths, en-
abled these spaces to be used more actively in daily life. In the post-1980 period, however, the shaping of zoning regulations through
floor area ratio (FAR) and floor space index (FSI) calculations led to balconies being evaluated as a quantitative element rather
than for their spatial qualities. With the 2000s, the exclusion of balconies from floor area calculations or their exclusion from the
construction area within certain dimensions led to the widespread adoption of larger balconies that extend along the entire facade.
In this process, the balcony has increasingly become a tool for increasing square footage and a marketing element; particularly with
the rise of gated community concepts, it has shifted from being an element oriented toward the street to becoming part of an
inward-looking lifestyle. Additionally, balconies that can be enclosed with folding glass systems have lost their semi-open character
and transformed into spaces integrated into the interior.

In conclusion, the study demonstrates that zoning regulations are a powerful tool that directly shapes residential facade design. The
historical evolution of balconies and projections must be evaluated not only in terms of technical regulations but also in conjunc-
tion with changing lifestyles and economic dynamics. In this context, urban planning regulations must be re-examined through a
flexible, quality-focused approach that promotes spatial quality and architectural diversity, moving beyond a system that imposes
merely quantitative restrictions.

Keywords: Balcony; facade; zoning-build rules; house.

Correspondence: Gevher Sayar

e-mail: gevher.sayar@gmail.com



https://orcid.org/0000-0001-6762-3665
https://orcid.org/0000-0002-6727-6832

	_Hlk111898326
	_Hlk111903577

